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Die Soester Fehde.
Yon Dr. H. Haunsberg in Gottingen.

Bisherige Bearbeitungen und Quellenmaterial zur Geschichte der
Soester Fehde.

Es ist nicht uninteressant zu sehen, wie in der Geschichte der
deutschen Stadte, besonders des mordwestlichen Deutschlands, die nicht
sehr grosse Landstadt Soest in den einzeln Entwickelungsphasen dieser
communalen Gewalten haufiz den Reigen erdffnet; ihre alte Sera ist uns
als eins der aeltesten deutschen Stadtrechte erhalten,®) als eine der ersten
Stadte sehen wir sie am Hofe zu Nowgorod %) beteiligt, sie war es auch,
welche dem ersten Anprall farstlicher &acht im Streben nach der Lan-
deshoheit wahrend der ersten Halfte des XV. Jahrhunderts zu wider-
stehen hatte. Denn das ist, wie man aus den jahrelangen Verhand-
langen und den fast gleichzeitigen Kampfen der Stadte im Stden und
Norden Deutschlands ersieht, der wahre Character der Soester Fehde.

Obwohl dieselbe nun schon mehrfach Gegenstand der Darstellung
geworden, so hat man bisher doch noch immer der Kriegsgeschichte,
welche der Stadtschreiber von Soest, Bartholomaus von der Lake, nicht
zu lange nach der Fehde niedergeschrieben zu haben scheint, allzuviel
Autoritit und Glauben geschenkt. Barthold hat in seiner ,Geschichte
der deutschen Stidte und des deutschen Bargertums® Leipzig 1857,
Teil IT pag. 270, und ganz besonders in seinem Buche ,Soest, die
Stadt der Engern,* wo er von pag. 241 ab eine sehr ausfithrliche Ge-
schichte der Fehde geschrieben, sich noch ganz an die Darstellung des
Bartholoméus gebunden, sie nur hin und wieder aus einigen andern
Quellen pragmatisierend erweitert, Allein gerade diese Schrift des Soester
Stadtschreibers zeigt als eins der besten Beispiele, in wie weit auf die

1 J. 8. Seibertz, Landes- und Rechtsgeschichte des Herzogtums West-
falen. Arnsberg 1860, No. 42 f. setzt das alteste Soester Stadtrecht 1120.

%) G&. F. Satorius, urkundliche Geschichte des Ursprungs d. d. Hanse II
pag. 27. In der dltesten Sera ,un leggen dhat (geld) in sante marien kerken,
in sante peteres kisten; dharto horet IV slotele, dhe sal man bewaren van
ver steden, dhen enen sal achterwaren dhe oldermann van gotlande, dhen an-
deren dhere van lubike, dhen dherden dhere van sosat (Secest), dhen verden

dhere van dhortmunde. ~o
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mittelalterlichen Schriftsteller Verlass ist,” wenn utis keine Urkunden zur
Prifung ibhrer Angaben zn Gebote stehen.

Uber die neueste Arbeit in Betreff dieses Krieges zwischen Soest
und Dietrich von Koln, welche in der Zeitschrift fiir preuss. Geschichte

- und Landeskunde 1878, Jahrgang XV er-chien, ist nicht notig, viel
‘Worte zu machen. Der Verfasser, genannt hat er sich nicht, giebt

zuerst eine fir die doch nicht sehr umfangreiche Darstellung viel zu
lange Schilderung der allgemeinen Verhaltnisse des XV. Jahrhunderts,
dann werden wir auf drei Seiten eingehend iber das Militdirwesen jener

. Zeit unterrichtet, und wo schliesslich der Verfasser auch von ,den Ver-

wicklungen handelt, welche zur Soester Fehde fithrten,“ giebt er baupt-
sichlich eine - Geschichte Herzog Adolfs von Cleve. Was er wirklich
von den Verwicklungen erzahlt, ist ganz verworren, unklar und un-
richtig. Um ein Beispiel anzuftihren, schreibt der Verfasser pag. 616
folgendermassen: ,Mit grosser Staatsklugheit benntzten die Soester unter
ihren epergischen Btrgermeistern de Rode und de Broke diese Verhalt-
nisse und auf ihr Entgegenkommen erneuerte der Herzog (Herzog Adolf
von Cleve) am 23. April 1444 die alte ,sonderliche Freundschaft“ vom
Jahre 1399. Dies Freundschaftsbiindnis der Stadt, von welchem der
Verfasser sprechen will, ist datiert vom 24. October 1441, cf. Lacom-
blet IV. No. 244. Am 23. April 1444 schloss- Soest mit Jobann
von Cleve jenen Erbvertrag, das pactum ducale I, bei Emminghaus
Memor. Sus. pag. 26 gedruckt, wonach sich die Stadt, wenn der Streit
mit dem Erzbischof bis Pfingsten nicht nach ihrem Willen geschlichiet
und beigelegt sei, erblich an das Haus Cleve geben solle. Auf der
folgenden Seite dann nennt der Verfasser dieses sonderliche Freund-
schaftsbindnis (die ,sunderliche fruntschaft* ist ein Ausdruck der

Urkunde vom 24. October 1441) ,jenen oben erwihnten erblichen

Schutzvertrag.“ Auf derselben Seite finden sich dann noch mehrere
recht grobe Irrtimer. Ich will aber diese unfruchtbare Polemik nicht
noch weiter ausdehnen; ich werde im spateren Verlauf meiner Ar-

- beit auf diese Darstellang von unserm Gegenstande nicht wieder

zuriickkommen. Warnen muss ich jedoch noch vor der Geschichte des
Soester Krieges, wie wir sie lesen bei Knapp ,Regenten- und Volks-
geschichte der Liinder Cleve, Mark, Jilich, Berg und Ravensberg®
pars II pag. 182 ff. Hier wird behauptet, !) der Herzog Bernhard von

) Y) Denselben Fehler hat auch der Anonymus der preuss. Zeitschrift
von 1878 pag. 618. ,Der von Kaiser Friedrich zum Schiedsrichter ernannte
Herzog Bernhard von Sachsen sprach das Urteil zu Gunsten der Stadt —
man wollte es mit dem angesehenen Clever Herzog eben nicht verderben.
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Sachsen' habe nach reiflicher Priifung zu Gunsten -dél‘ Stadt Soest ‘ents
schieden am 21. Februar 1441; er habe erkannt, !) ,dass sie (die Stadt

Soest) unbillig beschwert und nicht gehalten sei, eine ihren Rechten
und Freibeiten widerstreitende Schatzung zu bezahlen, auch konne es
ibr nicht zur Last gelegt werden, sich mit dem Herzog von Cleve in
ein Bindnis eingelassen zu haben. Durch ‘diese kaiserliche Bile
ligung ihres Unternehmens gerechtfertigt, schlossen sich die
Soester jetzt noch - inniger an ihren herzoglichen Protector an.® Ich
weiss nicht, ob der Schreiber solcher Erzablungen tberhaupt nur einmal
die zeitgendssischen Quellen eingesehen haben kann; so sehr hat doch
noch nicht einmal Bartholomaus in seiner gewiss scharf tendenzidsen
Schrift alle Wahrheit auf den Kopf zu stellen gewagt; er giebt doch
wenigstens zu, dass die Soester anf dem Gerichtstage am 21. Februar
vom Herzog Bernhard verurteilt worden sind. Und dann hitte Knapp
doch auch wissen miissen, dass die kaiserliche Billigung des Unterneh-
mens der Soester so gross war, dass der Kaiser sie mit des heiligen
romischen Reiches Acht und Aberacht bestrafte.

Ein wichtiger Moment des Fortschritts fir die Geschichte der
Soester Fehde war der Druck der Kriegsgeschichte des Bartholomaus
von der Lake auf gesicherter handschriftlicher Grundlage, wie ihn der
Herr Kreisgerichtsrat J. S. Seibertz im II. Bde. seiner »Quellen zur
westfilischen Geschichte, Arnsberg 1860% pag. 264 ff. besorgt hat. Es
war jetzt zuerst ermoglicht, an eine Kritik dieses sogemannten Tage-
buches heran zu treten. Ottokar Lorenz, Deutschlands Geschichtsquellen
im Mittelalter Bd. II pag. 67 hat aber ebenfalls noch den Wert der
Darstellung des Soester Stadtschreibers viel zu hoch angeschlagen, wenn
er meint, ,das Buch stelle sich ebenbiirtig den besten Stadtchroniken
Deutschlands an die Seite. In der nichsten Nummer dieser Zeitschrift
werde ich mein eigenes Urteil dber diese Arbeit im Einzelnen zu be-
grinden und des weiteren auszufibren suchen; und so glaube ich mich
hier zundchst auf die Mitteilung der Resultate meiner Untersuchung
beschrinken zu konnen. Bartholomaus beginnt seine Kriegsgeschichte

') Die Stelle ist bei Knapp gesperrt gedruckt. Ob des den Anonymus
verleitet hiat, ihr Glauben zu schenken? Sie scheint dem Hanseler nacher-
z8hlt zu sein. ,Coram Friderico imperatore Zuzasentes citavit episcopus
(Dietrich), qui causam examinandam et terminandam commisit Bernhardo,
Saxoniae duci, qui auditis partibus, examinatisque quaestionibus decrevit.
. Zuzatenses injuste fore ab episcopo appressos, eosque non teneri
a4 solvenda, quae consumptuese exegerat® et g. s.
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mit einer- Vorgeschichte des Kolner Hauptfeindes und kommt so auf

“das Constanzer Concil zu sprechen, dann folgt eine FErwahnung der
‘Teilnahme Erzbischof Dietrichs an den Hussitenkriegen und seiner

Fehden mit Cleve und der Stadt Koin. Von 14356 ab berichtet

~ dann Bartholomaus Entstehung und Fortgang der Fehde zwischen der

Stadt Soest und dem Kolner Erzbischof bis zum Anfang der Bela-
gerung der Stadt im Jahre 1447. Das Ergebnis meiner Unter-

‘suchung ist folgendes: Die ,historia der twist, veede und uneinicheit

tuschen dem hochwerdigesten — heren Dyderyek erzbyschop tho Col-
len — an einer und der ersam und erlicken stadt Soyst an ander
siden“ ist eine scharf tendenzidse Darstellung der betreffenden Ereig-
nisse mit der deutlich erkennbaren und ausgesprochenen Absicht: einer
Apologie des Abfalls der Soester vom XErzstift Koln, gleichsam ein
politisches Memorial, um zu beweisen, dass alle Schuld an dem Treu-
bruch der Soester Birger dem Erzbischof Dietrich und seinen bosen
Raten beizumessen sei, indem die Stadt so lange wie moglich im Ge-
horsam zu Kurkéln verharrt und erst durch die ausserste Not ge-
zwungen sich zur Aufkindigung ihres Jahrhunderte lang treu bewahrten
Untertanenverhiltnisses verstanden habe. Diese Absicht des Verfassers
hat es dann verursacht, dass er sowohl Wesentliches verschwieg, als
auch das Erzahlte so verdrehte und zum Teil erfand und falschte, dass
wir aus dieser Darstellung der Fehde ein wahres Bild von den Ereig-
nissen, welche zum Kriege- trieben, nicht mehr herauszulesen vermbdgen.
Die tbrigen gleichzeitigen Quellen geben mehr oder weniger, doch

im grossen und ganzen nur sehr geringen Aufschluss. Dahin gehoven:
" Die Kolner Jahrbiicher rec. D. (in den Chroniken der deutschen

Stadte gedruckt im XIII. Bde.)

‘Die Miinstersche Chronik eines ungenannten Augenzeugen von der

‘Wahl Bischofs Heinrich von Moers bis auf das Ende der grossen
Minsterschen Fehde 1424-—1458; und .

Chronik von Arnd Bevergern

‘beide gedr. in ,den Geschichtsquellen des Bistums Méinster® im I. Bd.

‘ed. Dr. Julius Ficker. Mianster 1851.
Chronik des Franziskaner Lesemeisters Detmar (edid. Grautoff
Hamburg 1830).
" Reichhaltiger als alle diese ist die
" Chronik des Gert van der Schiiren ed. L. Tross, Hamm 1824,

.allein auch hier sind die. Verhandlungen zu kurz erzihlt, als dass der

Leser sich irgend ein annihernd richtiges Bild von ihnen machen konnte.
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1499 wurde die Koelhoffsche . , ,
Cronica van der hilliger stat van Coellen (Stadtechroniken XITI, XV)
gedruckt, aber auch diese bringt nur sehr kurze Notizen bis zum Jahre
1447 in Betreff der Fehde.

In diesem Jahre zog Erzbischof Dietrich mit bohmischen Stldnern
vor die Stadt. Der Schrecken, welcher dieser Truppe voraneilte und die
tapfere Verteidigung gegen sie in den Stadten Lippstadt und Soest haben
bewirkt, - dass dieser - Teil des Krieges von einer grossern Anzahl der
gleichzeitigen Geschichtsschreiber der Darstellung gewtirdigt worden ist.
In Betreff des Materials fir diesen spatern Teil der Fehde verweise ich

_.auf die ,Lippe’schen Regesten“ von Preuss und Falkmann, D]

Die Geschichtsschreibung der Zeitgenossen hat also die Ursachen,
welche zum Kriege fithrten, fast gar nicht berahrt, mit alleiniger Aus-
nahme des Barth. v. d. Lake. Aus seiner Darstellung haben dann alle
Spateren geschdpft und sie sind daher alle mehr oder minder ohne Wert.
In diese Kategorie gehort die .

Historia belli Susatensis succineta vom Liesborner Monch Wittius
gedr. in Wittii historia antiquae occidentalis Saxoniae seu nunc
Westphaliae append. I pg. 679—727.

Die Arbeit dieses Monches ist in Versen wiedergegeben in der
Reimchronik oder ,Historia belli Coloniensis et Susatensis vulgo die
Soestische Fehde“, wie wir sie gedruckt finden bei Emmmghaus Memo-
rabilia. Susat. pg. 583.

Seibertz Worte fiber diese Relmchromk sind folgende (Quellen II
pg. 263): -, Wichtiger ist die von Emminghauns heransgegebene historia
belli Coloniensis et Susatensis, welche in plattdentschen Reimen eine
Ubersetzung der alten Kriegsgeschichte enthalt. Sie ist von Hermann
Latomus genannt Scherer von Lemgo, Diaconus zu Detmold, 1576 ver-
fasst und enthilt gelegentlich manchen eigentimlichen Zusatz zu der
alten Geschichte.“ Der eine Teil dieses Urteils ist schon widerlegt in
einer Anmerkung zur Koelhoff’schen Chronik (Stadtechronik pg. 234):
olrrig lasst Seibertz diese Reimchronik von Hermann Latomus 1576
verfasst werden. Die Stelle bei von Steinen (die Quellen der westpha-
lischen Historie 77), die zum Beweis citiert wird, ergiebt mit aller nur

) Ein Bericht tber den Zug der Bohmen mit dem Titel ,Drabanten
togen vor Soest* befindet sich in einem Pergamentbande des Gottinger Rats-
archivs. Gedruckt ist derselbe in der Zeitsehrift fir vaterlandische Geschichte
und Altertumskunde edid. Giefers n. Geisberg, Mimster 1864 im IV. Bande der
I Foilge.
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wiinschenswerten - Deutlichkeit, dass ILatomus lediglich eine Abschrift
fertigte. Der gleiche Irrtum schon be1 v. Westphalen, Monum. ined.

rer. germ. IV, praef. 132.¢
Dass eben die Reimchronik alter als das Jahr 1576 ist, hat auch

Lorenz gesehen, wenn er sagt a. a. 0. I pg. 67: ,Am Ende des XV,

‘Jahrhunderts wurde dasselbe (das Werk des Bartholomaeus v. d. Lake)

von einem Reimechronisten bearbeitet und zu einem niederdeutschen epi-
schen Gedicht benutzt.“

Darin stimmt man aber doch, so weit ich sehe, iberein, dass
diese Reimehronik eine Ubersetzung des Tagebuches sei, und doch scheint
mir das durchans unrichtig. Sie ist, wie ich schon bemerkte, eine
Ubersetzung und zwar eine sehr genaue der ,succinita elucidatio susa-

_tensis praelii“ des Liesborner Monchs Bernhard Witte. Nach Seibertz

a. a. 0. stammt diese Arbeit des Lippstadters aus dem Jahre 1517.
Eine Vergleichung dieser beiden Berichte fiber die Fehde wird mein
Urteil, wie ich hoffe, sofort bestatigen, denn in beiden Darstellungen
sind die erziblten Thatsachen genau dieselben und in derselben Reihen-
folge und fast mit denselben Worten wiedergegeben. Die Ubereinstim-

-mung geht hdufig sogar so weit, dass auch der logische Zusammen-

hang der einzelnen Sitze derselbe geblieben ist. Es witrde mich zu
weit filhren, wollte ich an dieser Stelle eine genaue Gegenitberstellung
der beiden Berichte geben. Ein Beispiel wird geniigen.

In demselben Zusaminenhange und einen neuen Abschnitt anfan-
gend geben beide Autoren folgende Erziahlung fur das Jahr 1444, welche
wir im Bartholomaischen Werke vermissen.

Reimchronik pg. 607:

,Wo woll de Lipschen ungelik sint
van macht und rikedom der Sost-
' schen swint,
dannoch sint sei van sinnen und moth
als de van Soest woll so groth
als nu dei van der Lyppe ser vaken
van eren vianden slapen und waken
'w_orden getergert und angerant,

" wolden sei ere macht ens maken be-

kant.

- Eins dages sint sei mit krafft altosam

uthgetogen als ein vererret immen-
swam,

Wittins a. a. 0. pg. 692:
»Lippenses etsi censu viribusque Su-
satensibus impares sint, animis ta-
men ferme .aequales esse conantur.

Hi dum hostium crebra incursione
quoque irritati, animos viresque et
ipsi probaturi, una dierum examine
uno Hiblaeae agitati apis instar sub
signis opidum exiere.
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ere banner. gaff enen soten: schin
-getziret mit ener rosen gar fin;
Nachdem dann das Abenteuer der
Lippstadter erzahlt ist, geht der Ver-
-fasser der Reimchronik weiter zum
Kampf der Soester und Kolner iber,
‘mit den Worten:
»Des ersten Dages na alle gotz hil-
ligen clar
als men gedenken solde der seilen twar
. S. W.

Habent autem insigne rosam
purpureo quasi cruore tinctam.

Wittius fahrt fort, dasselbe Tref-
fen erzahlend:

Altera omnium sanctorum die quae
commemorationi omninm fidelium de-
functorum assignata est e. q. s.

Ein Auseinandergehen der beiden Berichte konnte man vielleicht
finden wollen bei Wittius auf Seite 681 und in der damit correspon-
direnden Erzahlung der Reimchronik pg. 585. Der Moénch erzihlt, der
Erzbischof habe, weil ihm die Schgtzung vom Jahre 1435 von Ritter-
schaft und Stadten in Westfalen verweigert sei, dadurch zu seinem
Ziele gelangen wollen, dass er in Soest einen Kasten aufstellte; in diesen
solle der Ertrag der neuen Steuer fliessen, die Biirger einen Teil der-
selben far sich bekommen, und so ihre Einwillignng zu der ungewohn-
lichen Massnahme geben. ,Praecipit igitur in Susato, totius Angariae
(ac Westphaliae) ducatus capite, deputato ad hoc loco gasophilacium
ponere, contributionem immittere, cives exactionare, ut capite presso
caetera facilius membra pessumdaret; et quo minus resistentiae haberet,
etiam extortae pecuniae partem civitatis in usum cedere decrevit.®
Die Verse der Reimchronik : o

»darimme dede der bischop ein geboth,

dat binnen Soest den borgern amne verdrot

ein geltkaste solde werden gelacht,

den schat dar intobringen mit macht,

dei borger int erste to schatten und villen,

alsdan dei letmate to better to stillen.

Deiwile Soest vor dat hovet wort angesein

op dat sei ok nicht wedestreveden allein

wolde hei ') in nut der stat des schattes to baten,
den derden pennink tokomen laten u. s. w.

Auch hier ist die #nsserst nahe Verwandtschaft der beiden Be-
rvichte durchaus nicht zu verkennen. Obgleich hier die Darstellung der

1y Erzbischof, ~

-
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Reimchronik - die genauere -ist, sie spricht von dem sdérden “pennink¥,
Wittius nur davon; dass der Erzbischof ,partem civitatis in usum de-
crevit, so kann Gber das Verhiltnis der beiden zu einander doch kein
Zweifel sein. Wenn der Liesborner Monch als geborner Lippstadter

den ersten Auszug seiner Mitbarger in dieser Fehde nicht unerwihnt

lassen” wollte und mit besonderer Freude des rothen Rosenbanners ge-
denkt; so ist- das nicht unerklirlich. Die Erzahlung in der Reimchronik

Ist aber genau dieselbe. Trotzdem kamnn sie nicht wohl in Lippstadt

entstanden sein, wie man ans der Stelle pg. 593 deutlich sieht:

»Jdoch wolden sei?) villeiver umme komen
dan ere vriheit solte werden genomen.
Solk wert nu in den wind geslagen,

als men leder sit van dage to dagen,

wat sall ick dar vell van sagen

dat men an allen orteren ist klagen?

dei alden hebt ere vriheit in eren gehat,
averst in dfissen tiden werd sei matt,

ein ider wandert sinen patt

Und verachtet dissen groten schatt.®

Hiernach scheint es mir sicher zu sein, dass die Reimchronik in
Soest verfasst ist, und dann ist sie nicht alter als die Arbeit des Wittius, -
sondern . vielmehr eine Ubersetzung derselben und als solche sicher nach
1617 in Soest geschrieben. Dass damals schon der Dichter bei seinen
Zeitgenossen den freiheitsstolzen Mut der Altvordern vermisst, zeigt sehr
deutlich, wie rasch das landeshohcitliche Scepter von Cleve die Herr-
schaft in der Stadt gewann.

Eine wesentliche Statze wirde meine Ansicht @ber die Reim-
chronik denen gegenitber, welche in ihr eine Ubersetzung der alten
Kriegsgeschichte sehen, noch erhalten, wenn es der Raum gestattete,
auch diese beiden Darstellungen hier einander gegeniilber zu stellen.
Wir finden im grossen Ganzen wohl dieselben Thatsachen erzahlt, aber

"die Reihenfolge und der innere Zusammenhang sind zu sehr verschieden,
‘als dass man die Reimchronik fir eine Ubersetzung dieses Werkes an-
" sehen konnte, selbst wenn die Arbeit des Witte verloren gegangen wire.
‘Man sprach daher von ,eigentiimlichen Zusitzen®, welche sich in der
‘Reimchronik finden sollten. Wenn man gleichwohl sie far eine Uber-

setzung der Bartholomaeischen Kriegsgeschichte gehalten hat, so ist

1) Soester Biirger.
Westd, Zeltschr. f. Geseh, u. Funst, I, I 14
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das nur .ein Zeichen dafir, wie abhangig von seindf Quelle der Lies:
borner Monch gearbeitet hat. Ebenso sind ‘di¢ Chroniken des Schaten
(annales Paderb.) Teschenmacher, Piderit entweder dem Tagebuche
des Stadtschreibers gefolgt, oder geben eine Ubersetzung des lateinischen
‘Werkes.

Miussten wir nun allein nach diesen Erzahlungen die Geschichte
der Entwickelung der Soester Fehde zu begreifen suchen, so wiirden
"wir von den Verhandlungen entweder gar nichts oder nur Verkehrtes
érfahren konnen und wissen. Zum Glick fliessen aber in dieser Zeit
die Urkunden schon reichlich und an ihrer Hand werden wir imstande
sein, wenn auch nicht alle Zweifel 7 losen, so doch wenigstens ein
im Ganzen richtiges Bild zu geben. Auf die Fehde beztgliche Urkun-
den . finden sich gedrackt bei Schaten, Annales Paderbornenses inde a
pg. 629 ff. Emminghaus Memorab. Susat. II pg. 21 ff. Chmel reg.
Frieder. IV imp. III Anh. LXXTII; nnd in grosser Zahl bei Lacomblet
Urkb. IV. Dann habe ich selbst im Soester Archive gesucht und im
Anhang einige bis jetzt ungedruckte Urkunden und Briefe beigegeben. %)

Bis zum Jahre 1442,

Sobald der Erzbischof von Koln Dietrich von Moers Ruhe nach
aussen erlangt und 1435 mit dem Herzog Adolf von Cleve nach lingerem
Kriege ein friedlicheres Verhaltnis angeknipft hatte,?) begann er in seinen
eigenen Landen den Geist des Krieges heraufzubeschworen. Noch in dem
eben genannten Jahre liess derselbe eine neue Kopf- und Vermogenssteuer
ausschreiben, zuerst, wie es scheint, nur in den rheinischen Landen.
Uber die Hohe der Steuer sind uns, soweit ich sehe, keine sichern
Nachrichten erhalten. Ob der geistliche Farst den zehnten Pfennig vom

1) Die Urkunden erscheinen in der niichsten Nummer dieser Zeitschrift.
An dieser Stelle muss ich dem Herrn Rector R. Gipner zu Soest fir seine

Teilnahme und Unterstittzang danken, die er mir withrend meines Arbeitens im

Soester Archiv bereitwilligst zu Teil werden liess.

%) Der Erzbischof war fast immer in den Kriegen des Herzogs von
Cleve gegen seinen Bruder Gerhard dem letzteren zur Seite gestanden und
Feind Adolfs gewesen. Of Gert van der Schueren pg. 175, 180, 188. 1435
wird dann zwischen Dietrich und Adolf ein lebenslinglicher Friede geschlos-
sen, ,Jtem hiernae in den jaeren 1435 noemen erzbischop Derick van Colne
und hertog Ailff van Cleve malk von sinen treffelicken raiden thien, dieselve
twintich raide van beiden siden alsdoe ein verbunt maickten tuschen den
tween herrn vorschreven, dat oerer beider levenlank staen und duiren solde.”
G. v. d. Sch. pg. 200. Die Urkunde vom 31. December 1435 bei Lacomblet
Urkandenbuch fiir d. Gesch. des Nlederrhems IV pg. 266. ;
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Ertrag der -Giter gefordert, mag also dahingestelit. bleiben. In- den
Kolner Jahrbiichern rec. D finden wir unter dem Jahre 1435 folgende
Notiz (Stadtechroniken XII, 171). ,In demselven jair drank der
buschof van Coellen alle sin volk darzo, paffen ind leien, kristen ind
joeden, om ein onmeislich gelt ind schatz, ind ouch alle sine stede
(Koln ausgenomnien), geinen minschen usgescheidep, arm ind rich, ind
nam van den luden me dan si bhadden. Ind hei bekannte alle minschen
besunder in sime lande ind wiste ouch wail, wat mallich hadde, ind
verschatte de arme lude verderflichen in den grund.“ Zuerst versachten
die Barger von Neuss sich dieser neuen Bedriickung zn erwehren, D]
mussten .aber jhr Unternehmen schwer bissen.?) Bald versuchte dann
der Erzbischof, wie es scheint, diese neue Stemer auch in Westfalen
einzufihren, allein hier stiess er auf hartnsickigen Widerstand. In der

-Klagschrift %) der Stadt Soest an die ober- und niederrheinischen Stande

vom ersten Mai 1444 lesen wir in dieser Beziehung: ,Darna in den
jaren unses heren, do men schref 1437 gevell sich dat, dat dei vurg.
her Diderich erzebischop etc. mit einsdeils ritterschop ind steden der
hertogdome van Westphalen ind Engher, der graschop van Arnsberg ind
des amptetz van Waldenborg to twist, tweionge ind unwillen quam, ind
in dei lande ungewontlik schattinge to setten dachte, ind der mit be-
leidinge vor eine bede gesan, so dat hei in dat lateste etzlichen steden
der lande vurgerort bi namen Ruden ind Menden van somegen guden,
dei sei bi sinen ind sinre vorfarn getiden vesliken in wersnm gehat
hadn ind beseten, schriven dede, dat sei dei mer solden liggen laten,
darvon dei rente ind gulde overmitz sinem amptiuden in sin beheif
to borende, op to memende ind sich der to underwindene; ind leit ok
op somege der lande schattinge setten ind van etzlichen schalten ind
undersaten der lande opheven, ind somege, dei sich darweder lachten
ind dei ungerne gegeven hedn, indem si dat hedden keren kumnen over-
mitz sinre gnade amptlude, deiner ind knechte, darumb vangen ingi
hachten, sodat sei dei schattinge geven mosten. Hirumb dei ritterschop

ind stede der lande vorgerort ind wi sine gnade mer dan to emer tid

vleliken beden ind bidden leiten, dat sine gnade dat afstellen wolde
ind sich guedlichen darinne vinden laten. nademe dat ritterschop ind

1) KiilnerrJahrbﬁcher a. a. O.
%) Lacomblet a. a. O. IV 281 und Lihrer Geschwhte der Stadt Neuss
pag. 110,
%) Eine sehr lange Rolle im Soester Stadtarchiv bezeichnet XX No. 87,
14
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stede ind wi nicht merken .en konden dat synen gnaden sodane swessicht
noet were to doende ind to gesinnen, also dat syne gnade sich darinne
nicht en wolde hebben noch vinden laten anders dan dat to beherdende,
"‘darumb to-den tiden van den vurgenanten ritterschopen, steden ind uns
eine temeliche ind geborliche voreninge vunden ind vorsegelden also dat
sine gnaden tovorn ind iderman darna overmitz der vorenige bi dem
sime jo solden gelaten ind nae erer macht behalden werden, nimmerme
en des!) darmede to vorkortende an dem sime.“

In Raden und Menden scheint sonach Dietrich noch ganz beson-
ders alte Rechte seines Stiftes zuréickverlangt zu haben. Natarlich suchte
man den Erzbischof von seinem Vorhaben abzubringen und Soest less
sich anch bereit finden, in Koln fir die kleineren Stadte zu petitionieren.
Das zeigt uns ein hierauf beziiglicher Brief in dem Bande XX No. 7
des Soester Stadtarchivs, ¢f. den Anhang im dritten Hefte dieser Zs.

,Genedige, leve here, so biddet‘ se selves (die von Riden und
Menden) tom ersten und wi alle semptlik und besundern biddet mit en
vor se vlelike und mit ganzem vlite, so wi ok tovorens gebeden hebt,
dat juwe ergenante gnade se bi sodanen rechte und wonheid willen laten
bliven, dar er oldern — gewesen sind.“

Wir sehen somit ferner, Ritterschaft und Stadte vereinigten sich,
dem Ansinnen wegen der Steuer und diesen andern Bestrebungen ihres
geistlichen Herrn entschiedenen Widerstand entgegen zu setzen. Denn
das Obige ,wi alle semptlik und besundern“ muss man pach dem eben
mitgeteilten Stiick aus der Rolle XX No. 37 und im Zusammenhang
mit spater mitzuteilenden Urkunden doch wohl so auffassen. Zwar
bestreiten die Soester noch nach ibrem Auftreten zn Gunsten der
Riidener in einem Briefe an das Capitel, irgend welche Vereinigung
gegen den Erzbischof eingegangen zu sein -oder machen zu wollen, cf.
‘Anbang 1. ec.

Allein hier scheint es der Rat fiir gut befunden zu haben, wie ich
glaube, dem Capitel nicht so ganz offen gegenitber zu treten. Vielleicht
war das -betreflende Bindnis auch noch nicht ganz fertig. Sicher
existierte ein .solches aber schon Anfang des Jahres 1438, das geht mit
Evidenz hervor aus der unten mitgeteilten Urkunde XX No. 10, vom
11. Januar des genannten Jahres. Das Capitel schickte damals den
Johann von Reichenstein und Salentin von Isenburg an Ritterschaft und

1) Es steht im Original mimendes, einige Reihen spiter kommt nimmer-

mer noch mal vor ,nimes.“ -
<
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Stadte Westfalens, . ,die"sich zosamen vereinigt haven“ um mit jhnen
zu unterhandeln. Die Vermittelung dieser Herren und noech mehrerer-
anderer Abgesandter des Capitels brachte dann der Ritterschaft und den
Stadten einen Burgbrief far ihre Rechte und Freiheiten vom 31. Januar.
In derselben Urkunde wurden auch noch einige anders, vielleicht streitig
gewesene Punkte erledigt, cf. Lacomblet IV No. 228.%)

Der neue Bund hatte also gleich mit dem Capitel verhandelt
und dieses sich wahrscheinlich in Folge dessen beim FErzbischof fur
die Ritterschaft und Stadte verwandt, so dass Dietrich in Westfa~
len pvichts Rechtes auszurichten vermochte. FEr konnte somit auch
nmicht weiter auf Zahlung der neuen Abgaben bestehen, und be-
gniigte sich far den Augenblick damit, die Vereinigung, welche séi-
nem Streben entgegen war, aufzulosen durch das Versprechen, kei-
nem Bundesmitgliede in der Folge die Beteiligung an dem geleis-
teten Widerstande entgelten zu lassen. Es heisst in der hierauf
beziiglichen Stihneurkunde vom 15. Februar 1438, dass der Erz-
bischof ,diselve ritterschaff ind stede, ire nakomelinge, erven of
inwoiner gemeinlich, of imanz besonder van in, umb sulcher ver-
einongen willen nimmerme, zo ewigen ziden nit, aichenwilligen kroeden
ef schedigen sullen noch willen mit worden ef werken, heimlich of
offenbare durch unseselfs of jimanz anders von unsen wegen, noch
bestellen noch gestaden zo geschien in eincher wis sunder alerlei argelist
ind geverde.

Wir sehen hier nicht, dass ein besonderer Landtag dieser Sihne
und der neuen Steuer wegen gehalten worden ist. Bartholomaus er-
zahlt von einem solchen zu Arnsberg. Das aber ist sicher, mit Aus-
stellung dieses Pardonbriefes fiel der Bund in sich zusammen, war fir
den Augenblick die Gefahr beseitigt und die Ruhe wieder hergestellt.

Allein Dietrich von Moers war auch nicht im entferntesten der-

Mann, einen einmal gefassten Plan so ohne Weiteres nun fallen zu

lassen. Mag er mit Soest wegen Zulassung der Steuer weiter verhan-

!) Bartholomiius erzihlt, dass diese Vereinigung unter Leitung der
Stadt Soest versucht habe, dem Dietrich die Stirn zu bieten. Miglich ist
das immerhin und anch wohl walirscheinlich wegen der vordrtlichen Stellung,
welche die Soester als Biirger der Hauptstadt Engerns einnahmen. Die Ur-

-kunden sind dieser Notiz nicht ungiinstig, wenigstens zeigen sie Soest als

Firsprecherin der lleineren Stidte und auch das Capitel sendet die Ab-
geordneten eben hierhin. Allerdings ist in der Urkunde vom 81. Januar
und dem gleich zu erwihnenden Siihnebrief von dieser Stellung der Soester
nichts zn sehen.
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delt haben oder nicht (cf. Bartholomius pag. 269), so ist- diese Frage
immer von untergeordneter Bedeutung. Allein es ist sehr einleuchtend,
dass der geistliche Fiust, dessen ganze Intentionen darauf hinausgingen,
falls es sein musste, mit eisermer Faust seine Landesherrlichkeit zur

Anerkennung zu bringen, wenn er auch versprochen hatte, Niemandem.

die Teilnahme am Bunde in der Zukunft zur Last zu legen, darum
doch nicht sobald vergass, dass man es gewagt hatte, durch gegenseitige
Verbindung und Intriguen mit dem Capitel seine Plane zu durchkreuzen.
Die Soester hatten es gewagt fir das Recht der kleineren Stadte sich
zu verwenden. Es konnte ihm nicht gleichgfiltig sein, dass diese Bfir-
gerschaft, die michtigste in seinen westfilischen Landen, durch Handel
‘und Industrie reich geworden, sich der erzbischoflichen Gewalt ganz zu
entziehen strebte. Soest fahlte sich als Hauptstadt und beanspruchte
oder fibte doch thatsichlich eine Art Hegemonie aus iiber die kleineren
Gemeinwesen; im Schutz der Hansa ®nd durch Beteiligung an Stadte-
biinden und Landfrieden hatte man lange gelernt, selbstindig aufzutreten.
Man fahlte sich frei in der Stadt und frei nach aussen; man kannte
kein anderes Recht mehr und wollte vor Allem kein anderes anerkennen
als das eigene. Dietrich dagegen war vollig ein Fiirst seiner Zeit, es war
ihm daher dieser trotzig freie Birgersinn bis in den Grund der Seele ver-
hasst. So mussten alle Klagen, welche die Untertanen des Stifts fiber
Bedrtickung seitens der Soester an ihn stellten, und die ihm zur Zach-
tigung dieses  dbermitigen Krimervolkes dienen konnten, nur zu will-
kommen sein. Bei solchen Verhaltnissen komnte daher Ruhe nur ein-
treten durch Unterwerfung oder Besiegung eines dieser beiden Teile.
An triftigen Granden zn Klagen Dietrichs wider seine Stadt liessen es
die Biirger dann auch gar nicht fehlen. Ihre Selbstgerechtigkeit liess
sie den Boden des Rechtes nur zu oft verlassen. Es dauerte daher
nicht lange, so war der Streit zwischen dem Erzbischof und der
Stadt entbramnt. Zwar sind es zuerst nur geringere Klagen unbedeu-
tenden Gewichts; der Richter der vier Banke innerhalb der Stadt
hat einen erzbischoflichen Dienstmann vor seinen Stuhl gefordert;
oder die Soester haben einen Stiftsministerialen in ihre Stadt gezogen,
thm besonders ginstige Bedingungen stellend. Sind aber erst die
Herren am streiten, so haben die Untergebenen in der Regel nichts
Eiligeres zu thun, als diesen Federkrieg nun schon ihrerseits durch
offene Gewalttat oder sonstige Reibereien zu betatigen. Die erz-
bischoflichen Amtleute hielten es fir gut, stets Hindel mit den
Biirgern zu haben; der Jagermétster des Kurfirsten greift zwei Soester
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.Biirger auf, auf offener Landstrasse, und schleppt sie mit sich nach

Arnsberg, e¢f. den Anhang.
Die Vergeltung blieb nicht aus, und so wuchs die Zahl der erz-

‘bischoflichen Beschwerden von Tag zu Tag. Wir werden ein langes

Register dieser Klagen noch kennen lernen.

Es spitzen sich die Gegensdtze immer mehr zu bis zum Jahre
1441, und es drohte schon damals loszubrechen. Das Capitel suchte,
wie 1438 so auch jetzt, die zwischen Soest und Dietrich obwaltenden
Differenzen in Gite aus der Welt zu schaffen. Das war von vornherein
ein verlorenes Unternchmen. Das Mass der Sinden der gewaltthitigen
Biirgerschaft war gefillt, sie bot reichen Stoff zur energischen und
schwersten Bestrafung. Sie sollten sich beugen vor dem Recht, das sie
tausendfach verletzt, sich beugen vor dem Recht des Erzbischofs, vor
diesem selbst. Es war moglich und far Dietrich das einzig Erstrebte,
bei dieser Gelegenheit den Soestern ihr Unterthanenverhiltnis recht
deutlich vor Augen zu stellen, diesen Stadtherren, weiche wohl unter
dem Krummstab wohnen wollten, in ihrem Thun und Lassen sich aber
nicht im mindesten um eine Herrschaft des Erzbischofs oder seine Rechte
bekimmerten. Die Rechenschaft wollte Dietrich fordern vor einem Schieds-
gericht aus Ritterschaft und Stadten Westfalens und am Rhein. !) Dieses

“sollte durch Beurteilung der gegenseitigen Klagen das Verhaltnis zwischen

Erzbischof und Stadt entscheiden. Das formale Recht wusste der geist~
liche Furst auf seiner Seite; die Soester dagegen ebenso gut, was sie
von einem solchen Gericht zu erwarten hatten, sie wollten daher von
einem solchen Austrag der Sache nichts wissen. Das liegt in der Natur
der Verhaltnisse und ist auch aus dem Briefe des Capitels vom 11. Juli
1441 (cf. den Anhang) mit Leichtigkeit zu lesen. Dietrich musste
die Stadt zwingen, das geplante Schiedsgericht zu beschicken. Von
seinen Freunden und Unterthanen lasst er ihr Fehde ansagen?®), falls
sie wegen des Gerichts ihrem Herrn nicht willfabre. Die Briefe hatten,
wie voraunszusehen, gar keinen Eindruck gemacht, man legte sie zu den
Stadtakten und liess sie dort ruhen.

Dietrich zog also in Person mit allen Verbindeten im Juli 1441 vor
die Stadt, um, wenn notig, den Willen des Landesherrn mit Gewalt durch-
zusetzen; wie Bartholomaus sagt pag. 270 ,in meinonge vor Soest dat

) Cf. Anhang.

%) Die Absagebriefe des Lutter Quade, Walram von Moers, und meh-
rere andere von Dienstmannen des Erzbischofs und kleineren Stadten sind in
dem Bande des Soester Stadtarchivs XX No. 7 erhalten.
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korn to tredden. und de stadt to winnen und to bedwingen.¢  Allein
die Soester Mauern waren fest und hoch; auf eine formliche Belage-
rung hatte es der geistliche Kurfarst ohnehin wohl nicht abgesehen.
Doch auch so war der Schaden fir die Stadt, welcher durch das Heer
des Bischofs in den reichen Fluren der Boerde nach der damaligen Sitte
des Kriegfilhrens angerichtet wurde, sehr empfindlich.

Dietrich bestreitet zwar spiter in einem Briefe des Jahres 1444
der Stadt bei Gelegenheit dieser Campagne irgend welchen Schaden zu-
gefigt zu haben. Selbst wenn das wahr wire, so war der Aufenthalt
eines feindlichen Heeres vor den Manern der Stadt, indem aller Handel
und Verkehr darniederlag, doch immer mit nicht geringen pecuniiren
Nachteilen verkniipft. So fanden es die Soester geraten’ fir den Augen-
blick nachzugeben, indem man in die erzbischofliche Forderung eines
. Schiedsgerichts einwilligte, wie wir aus der Urkunde vom 19. Juli 1441
ersehen. .

Ob man in Soest nachgab gleich mit dem Gedanken die Ab-
machungen doch nicht zu halten, mag dahin gestellt bleiben.

Es sollen 45 Richter gewahlt werden, 20 von der Ritterschaft und
den Stadten am Rhein, 20 von der Ritterschaft und den Stadten Westfalens
und 5 vom Capitel. Diese 45 Deputierten urteilen @iber die beidersei-
tigen Klagen; der Erzbischof verspricht vorher, die Stadt Soest bei ihren
Privilegien, Freiheiten und Rechten, welche er selbst zu halten be-
schworen habe, zu belassen ,dat der vurser. unse gnedige here van
Colne die vurser. stat Soist laissen sall bi sodanen privilegien, brieven,
friheiden, rechten, herkomen ind guden gewonden, dair des vurscr. unses
gnedigen heren vurfairen si bi gelaissen ind hee si gefunden haven ind
heevar, doe he here dises lands wart etc.“ Ferner: innerhalb 6 Wochen
nach diesem Compromiss soll der Erzbischof seine Forderungen und Be-
schwerdepunkte gegen die Stadt schriftlich verfasst haben und ein Exem-
plar versiegelt an einen Burgermeister von Soest senden, ein anderes
dem Capitel ,in des doemdechens huis.* Wiederum bis spatestens 6
Wochen nach Ablieferung dieser erzbischoflichen Klagepunkte an Soest,
soll die Stadt ihre schriftliche Antwort und zwar ein Exemplar far den
Erzbischof an den ,,zolner zo Bonne* schicken und ein anderes ,deme
varscr. capitel z0 Colne in des doemdechens huis.* Damn sollen der
Domdechant, Capitel, Ritterschaft und Stadte nach Attendorn berufen
werden innerhalb dreier Monate nach der Ablieferung der Soest’schen
Antwort. Die Richter entscheiden und senden beiden Parteien das
Urteil zu; kann sich das Gericht\ tiber einige Punkte nicht einigen, so

e
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soll ‘man ddiese. vor dem Gericht des Herzogs von Lauenburg entscheiden
lassen, '

Der Erzbischof liess dem Compromiss gemadss zuerst seine Be-
schwerden gegen seine Stadt Soest zusammen schreiben; das den Soestern
geschickte Exemplar, eine ungeheure Rolle, ist in Soest noch vorhanden,
gezeichnet XX No. 13. Wurde die Stadt verurteilt worden sein und
hatte sie die dort geforderten Summen bezahlen miissen, so wirde wohl
mit dem Wohlstand und der Blite derselben auf lange hin auch der
Trotz und die Widerstandsfahigkeit ihrer Biirger vernichtet gewesen
sein. Dann sieht man hier auch recht deutlich, wie der Ubermut dieser
reichen Stadter gar haufig die Grenze des Rechts mit Gewalt zn aber-
schreiten -sich nicht scheute. Dietrich erkennt im Anfang dieser Klage-
schrift ') die Rechte und Freiheiten der Stadt Soest an und verneint
angleich, dieselbe je beeintrachtigt zu haben ,,dairan (den Privilegien) wir
si doch nie verkurzet, sonder dabi gerne gelaisen hain; so is ouch tuschen
uns ind inn hier bevor bededingt, dat wir, unse nakomen ind gestichte
ouch believen sullen bi unsen rechten, friheiden etc.

Die Stadt gehore, so heisst es hier, zum Herzogtum Westfalen,
welches Dietrich vom Kaiser zu Lehen trage. Bei der Huldigung seien
ihm die Stadter als ihrem Herrn entgegengezogen und haben die Schlissel
der Stadt abergeben ,ind so dan die stat Soist zo dem herzogdom von
Westfalen hoerich, der kirchen ind erzbischope von (oln, glich vur-
gerort steit, hoerende is, so sint si uns, zu der zit wir vur einen
erzhischof zo Colne erwelt ind erkoren waren ind zo Soist als ein
here daselvest inridden, mit der processen entgeen gegangen -ind
hant uns dair up dat raithuis gefaret, uns statslissel gelievert. ... hul-
dinge - gedain ind uns alda als iren rechten heren angenommen ind ent-
phangen.“ Dietrich sei der Stadt auch stets das gewesen, was ein Herr
seinen Untertanen ®) sein solle; 1433 habe er auf eigene Kosten den
Streit zwischen Rat und Bargerschaft geschlichtet, »in den jaren wu. h.
1433 da waren die burgermeistere ind rait up die eine, gilde ind ge-
meine up die andere siden in groisser zweidraicht under einander ge-
komen .... wir haint si widder under einander zo soissigen ind zo
vereinigen angesien ind han uns selver mit unser eigener personen up
unse selves koste in unse stat Soist gevoeget, si gesaissiget ind vereiniget.“

") Ich kann dieselbe wegen ihrer Grosse nicht ganz mitteilen; die-
selbe wiirde allein etwa 30 Seiten fiillen.

%) untersaten und oben hoerig und hoerende ist vom Erazbischof nicht
als Phrase geschrieben, sondern zeigt sehr klar, was er wollte und als was
er die Soester ansah,
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) In der Folge habe man das nicht mehr bedacht; sonderm an
‘vielen Enden das Erzstift auf’s Empfindlichste geschiadigt, und somit
bescliuldige der Erzbischof von Ko6ln den Rat und Gemeinde seiner
Stadt Soest mit folgenden Punkten:

‘ I.-Die Stadt Soest hat sich Eingriffe in die Gerichtsbarkeit er-
lanbt und wird dafir 2000 rheinische Gulden Sihne zahlen.

»Zom ersten mail sprechen wir (Dietrich) den vurser. burger-
meisteren, raide ind gemeinheit zo, dat si in den jaren 1438 Coirt
Ketteler, unsen burgman ind undersassen, zu irem burgere verdinklichten
ind mit sinderlingen pacte ind oeverdracht, ind sunderlings ime erlauft
hant twene ire mitburgere ind mitburgersse of inwoenere, nemelich
Wilne Lodewichs, des sedelers, huisfrauwen, ind Lambrecht Wincler
mit uiswendigen gerichten za verfolgen, ind ouch geinen schoss, dann
von eime huisse binnen Soist zo geven, des si iren mitburgeren intge-
mein nit verhengen plegent, widder dgr stat saisse entphangen ind an-
genommen hant uns zuwidder, ind widder uns zu verdedingen ind uns
un uns herlicheit ind gerichten zu krenken -~ des wir achten ind nit
gelidden etc.®

II. Uber angemasste Gerichtsbarkeit zu Rullinkhausen und Excess,
wofiir 10,000 Gulden gefordert werden.

»Zom andern mail sprechen wir den vurser. burgermeisteren, raide
ind gemeinheit zo, dat si sich mit selfwalt sunder unsen willen ind
folvort unses goegerichts an dem Hadorne bi Rullinckhusen, dare si
gein gericht en haint, underwindent ind darin vermessen goegericht...
zu oevende ....unse undersassen alzo zu beswerende ind zo veronrechten,
solich uns an uns ind an dem unsern geschiet is, wir achten ind nit
gelidden woulden haven umb zehent dusend rintscher gulden.®

Die Gerichtsbarkeit am Hagedorn innerhalb der Stadt wird den
Soestern zugestanden. Dann klagt der Erzbischof weiter itber Eingriffe
in die Gerichtsbarkeit Ridén und Histen, wofir 5000 Gulden gefor-
dert werden.

II. Klage wegen Gewalttatigkeiten an dem Burgmann zu Dinker,

Heinrich von Galen, an dem erzbischoflichen Lehngut, wofar 50,000

Gulden gefordert werden; der Schaden am Hause wird auf 6000 Gulden
Derechnet, fir verbranntes Korn und ferneren verursachten Schaden. Zu
Dinker werden noch weitere 11,150 Gulden Entschadigung beansprucht
»dat si (Biivger von Soest) in diesem jaire wmb zit sent Johans missen
midssoemer (24 Juni) vursetzlich mit gewalt ind gewapener hant Hen-
rich von Galen unsen burgmann-ind undersaisse — mit kurzer gewelt-
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licher veden ‘unsers. undersajssen viant zu werden..... in unse land
gezogen sint. ind ime in den sinen dat irve aifgerauft: ind gebrant, ind
vur sime huse zu Dinkeren, dat unse offen huis ind lehen is, gestallet
ind zu velde gelegen, dat mit buichsen ind mit anderen geschutze ge-
noediget, ind dat irre so verbrant, verwustet, verbistert, verstoret ind
genomen haint — soliche gewalt wir achten ete.“

IV. Klage wegen Gewalttitigkeit an dem weltlichen Richter Eber-
hard Rost ,dat si Evert Rost, unsen werentlichen richter zo Soist, der
unse man undersaisse ind diener was ind is.... verfolget, in ane recht
....binnen unss stat Soist angetastet, gefangen haint, .... da man misse-
dedige lude zm setzen pleget, gesatzt haint, ind den zo ungeburlichen
eiden ind geloifden gedrongen .. .. des wir achten ind nit gelidden woulden

‘haven umb zehent dusent gulden.“

V. Die Soester haben die Schlagbaume in der Allager Mark ab-
gebrochen, die Schweinehirten gefangen genommen; zu Herzberg Gewalt-
tatigkeiten sich erlaubt, wofir 5000 Gulden gefordert werden.

ndat ire gewalt in den jaren 1433 umb sent Severins dag mit
gewalt in unsem vrien walde in der Anlager marke, an dem Stein-
berghe, die stege, da die swine von dem Hirtzberg inne lagen, haven
doin brechen ind verbrennen ind zwoe kisten, den sweinen dair upge-
slagen, ind ire essen dairmis genmomen ind dair zwene, Jerken Arndz
ind Liseken, die hirden, gefangen, die zo Soist ingebraicht“ etc.

VI. Klagepunkt, dass die Stadt Soest mehr denn eine Meile lang
(rings um die Stadt herum) sich das Land zugeeignet habe und mit einer
Landwehr umzogen und innerhalb derselben sich das Recht anmasse,
wofir 5000 Gulden gerechnet werden. Die Soester sollen keine Pfahl-
birger haben. Sie haben sich folgende Dorfer mit der Landwehr an-
gemasst ,nemelich haint si durch unse ind unses gestichtes gerichte
von Werle mit gewalt lantwere ind vesten gegraven ind gemacht ind
unse dorpe. dar enbinnen begraven mit namen Bettinckhusen, ILiverdin-
chusen, Volperinchusen, Belem ind Oestennen, ind die lude in den
vurser. dorpen wanende mit gewalt darzu gedrungen ind geheisset, dat
si ine mit der machte folgen moisten.“

Angemasste Dorfer im Erwitteschen Gericht ,,in der zit Henekin
de Wrede an dem Hagdorn vriedelois gelacht wart as vurser. is (1438),
item hant dieselven von Soist durch unse ind unsses gestichtes goege-
richt, in gericht zu Erwitt, Bedelick ind ampt vom Hirtzberg, lantwere
ind vesten gemacht ind gegraven mit namen up der Rosenauwe un bi

‘Oestinchusen bis boven Ainlagen up der Meuene, dair si uns avegegraven,
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hant unss goegerichts von Erwitt ein groiss ‘deil, dar binnen ‘si auch.

.. .. gerichte gehalden hant, des ine nit geburt, ind unse lude ind dorper
ounch darinne begraven ind aifgezogen hant ind aifzichent mit namen
Sieverdenchusen, Oestinchusen, Wesseler, Niengesisghen ind Brullinchusen,
ind vort hoeve mit namen, den Asschehof, den Groperinckhof ind vort
vil andere unser dorpere, hove, erve, guede ind lude up der Haere ind
langs die Meune gelegen.*

VII. Klagepunkt, dass Stiftsleute ans Kolnischen Ortschaften in
Soest als Birger aufgenommen worden sind. ,,z0 dem sievenden mail
gprechen wir den vurser. burgermeisteren, raide in gemeinheit der stat
Soist zo, dat si zu sich ind zo iren burgen ind midwoineren entphanjgen
haint ind nement unse eigenlude sonder unsen willen ind volburt ind
ouch die einsdeils geerfdeilet; nemelich bant si also entphangen ind zo
iren burgeren genomen unse eigenlude Hans Vledich ete. etc. (folgen
Namen). ind nadem dan die van Soist uns mit hulden ind eiden be-
want sin, s0 en moegen si von eren ind van recht soliche unse eigen-
lude nit zu sich in zu iren mitburgen ind inwoener entphangen, hain
noch halden noch geerfdeilet noch ouch sich underwonden hain des
dienstes von den vurscreven dorfern ind hoeven, ind haint uns ind un-
sem gestichte damit swerlichen verkurzt, geschediget ind gewalt gedain,
die wir aichten ind nit gelidden wulden haven umb zehent dusent gulden,
die wir liever an dem unsen emboeren ind uisgegeven wulden haven,
denn solichs gelieden; ind heissen uns darumb von ine die vurscreven
unse eigenlude ind wat si der me haint mit iren kinden ind gueden
ind ouch der upkumigen, die si des gehait ind wir des emboeren hain,
dwile (in der Zeit, wo) si dair gewoenet hant, zu unsen henden gestalt
ind gelievert, ind die upkumige ind schaden, die wir aichten seess du-
send gulden etc.*

VIII. Wegen der Minze.

wDat si sich underwindent unss muntzen binnen Soist ind dar-
binnen gelt zeichent, setzent ind wesselent, ind den nutzen von dem
zeichene uphevent in achterdeil uns heirlichkeit ind furstendom von
Westfalen etc. .... den (schaden) wir achten me dan funf ind zwentzig
dusend marke Soitz pagamentz.*t

IX. Die Soester geben Geleit Friedlosen und Verbrechern.

»Z0 dem nilenden mail sprechen wir den vurscr. burgermeisteren
raide ind gemeinheit z0, dat wiewail dat geleide binnen ind buissen
Soist unse ind unses gestichtes is ind dat ouch von dem heiligen riche
zu lehen halden mit andern uasen herlicheiden gerichten ind rechten
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alda, jedoch gevent si geleide buissen uns ind unsen richter aldae fride-
losen ind andern missededigen luden ind die uns uns land veden ind
raufent, damit si uns ind unser herlicheit verkurzet, die wir achten ind
nit gelidden woulden haven umb funf dusend gulden. ‘

X. ,,Zo dem zehenden ete..... dat si fischent ind jagent in un-
seren wasseren ind welden buissen unsen ind unserer amptlode willen
ind consent; ind ouch etzligen dorperen ind luden, in uns friher grave-
schaf zo Heppen gelegen ind dairzo gehoerende, an dat wvurser. uns
vriegerichte zo volgen ind uns zo dienen verbiedent, damit wir ouch
swerlich von ine an unse herlicheit verkurzt sin ind werden ind gewalt
gedain js, die wir achten etc. umb ver dusend gulden, die wir liever
ete. .... ind heissen darwmb von inn solichs vischen ind Jjagen nit me
zu doin noch unsen dienst uns zu verbjeden an den vurgerorten dorpen
ind luden-ete, ... ind heissen ouch die vurser. 4000 gulden, die wir
achten 1000 gulden.*

Die Soester sollen ohne Erlaubnis nicht fischen in der Rosenaue
bei Heppen:

nnemelich so fischent degelichs in unsem frien wasser, genant die
Rosenauwe,. dat durch unse frigrafschaft von Heppen fluisset, die von
Soist ind ire burge, ind mit namen etc., dat ine doch unse vrigreve
darsulves verbodden hait von unsen wegen, des si nicht geachtet en haint.“

Auch sollen sie nicht fischen auf der Aasse bei Oestinghausen und
in der Wildbahn nicht jagen: ,,desgelichen dieselven ouch vischent un-
geburlich ind wedder recht up unsem vrien wasser, geheissen die
Arsse, dat dar vluisset durch unse land ind ampt von Oestinchusen ind
Jjagen ouch dieselven ungeburlich ind sonder recht daer umb lank ind
dair enbinne unsem wilpanne.t .

Der Erzbischof klagt wegen Nichtanerkennung des Freigerichts
Heppen seitens der Stadt Soest ,,item so ligent die dorpe mit namen
Loen, Saissendorp, Kirkheppen, Toenphusen, Schallere, Wesseler, Broich-
husen ind Hirtzloen binne der vurgenant uns graifschaft za Heppen ind
hoerent darin ind willent dar doch nit volgen noch uns dienen, boven
dat unse vrigreve vurscr. sie dik dar verboidt hait, ind si ime gre-
vengelt gevent, so si schuldig sint, ind sagent, si sin burge zu Soist;
ind die von Soist haven ine verbodden, dar zu volgen ind uns zn dienen.*

Geweigerte Hithner ,,item diese nageschrieven.... haint uns unse
honre, die si uns jerlichs gebbent us iren guden binnen Saissendorp
vurenthalden ete.‘ .

XI. Klagepunkt wegen eines am Nasenstein errichteten Galgens;
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sitem — dat si ind ire gewalt einen galgen mit gewalt ind -sonder
recht bi. dem Nasensteine in unsem goegericht von Erwitt upgeslagen
ind dairane - gericht haint, des sich nit eén geburt.‘

Oestinghausen gehdre zam Erwitteschen Gericht ,,item so gehoert
dat dorp Oistinchusen bi Wesseler in unse goegerichte von Erwitt, dat
die von Soist ziehent in unse goegericht von Soist, der sich nit en ge-
burt — achten umb 4000 gulden.“

»Item haint die von Soist unse burgman Thoms de Wrede fride-
los gelacht, da wir ine doch keine gerichte en bekennen, ind haint uns
ind unse gesticht dae mit.... verkurzt.... solichs wir achten....und
heissen uns darumb die 2000 gulden von ine ete.“

© XII. Klagepunkt handelt iber Eingrifie der Stadt in die Erwit-
tesche Gerichtsbarkeit. Hier werden den Soestern eine ganz ungeheure
Menge Gewalttatighkeiten vorgeworfen'), wofir im Ganzen 20,000 Gul-
den gefordert werden. N

XMI. Klagepunkt wegen angeeigneter Gerichtsbarkeit idber das
Bollenkamper Lehengut. -

»Zom XTI mail .. .. dat si sich understaen zu richten ind gerichtet
haint oever unse lehenguede, als nemelich oever den Boelenkamp, den
Arnt Lappe von uns zu lehene hait, wiewoil de vurser. Arnt si mit
unsem besiegelden brieven, (de) he van uns hait up die lehenwaers
sprechende, . clerlich underwiset hait, dat he deh Boillenkamp von uns
7u lehen hait etc. wir achten .... 3000 gulden.“

Klage fber die Soest’schen Gutsbesitzer im Amte Oestinghaunsen
,item diese nageschrieven burger ind mitwoenere zu Soist underwindent
sich mit selfwalt, unreden, ind sunder recht, under schirme ind macht
der von Soist, dieser nageschrieven guede, hoerich in unse ampt zu
Oestinchusen, die na irer naturen ind gelegenheit na des ampts recht
nimand baven en sall noch en mach dan die vurser. unses ampts hoerige
lude etc. .... 2000 rintscher gulden. item bhaint si sich underwinden
ind richtent vur dei vier benke binnen Soist oever unser ampte hoerich
gut, in unse ampte zo Oestinghuse gehoerende.... ete., wiewail Wilne
Henrich Drossede, dae unse amptmann zer Hovestat enn wisselich- dede,
dat dat unse amptgut were ind daroever zu richten sich anders nergen
en geburde dan vuar unsen hovesgerichte zu Oestinchusen, daer datselve
gut inne hoerde.*

Klage, dass man unbefugt zu Gericht sitze, wenn die Glocken auf

1" In der Rolle sind es 65 _Reihen.
’ -
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dem Manster gelautét werden und zu wenig von den Spruchgeldern -ab-
gegeben werde; die zum Gaugericht werden vor das Stadtgericht ge-
zogen und gepfandet. Der Erzbischof will Mass und Gewicht zu bestim-
men haben, auch die Zolle: ,,vort so geburt uns (Erzbisch.) ind unsen
amptluden von uns wegen binnen Soist maess ind gewichte zu vurvegen
ind zo rechtverdigen ind die bruchden dairvan zo nemen ind zi heven,
da ane uns die von Soist ouch hinderent also dat dat avegestalt ind
nagelaissen wirt, dairan wir an uns herlicheit verkurzt werden. wir
werden ouch gehindert oevermitz si dat uns unses weltpenninks alda nit
en wirt. uns geburt ouch binnen Soist boven den zoll; unse richtere

‘van unsen wegen da heeft (hebt) zoll von Lkaren, wagen, pherden, kuwen

schaifen ind verkin, die dardurch gain ind gedrieven ind verkauft werden;
dair sin wir ouch lange zit von enn ane gehindert, sodat uns die ver-
blifit ind nit en wirt; nemelich von iglichem wagen, der gelast ist, dri
schillinge Soistz, von iglichen karen, die gelast is, 18 penninge Soistz;
von eime perde von iglichem voise ein phening, ind von. eime ferkin,
kowe schaif von iglichem voise einen verlink.®

Klage itber entzogene Lehen und Erweiterung des Stadtgrabens
«durch Schmalerung des Rennekamps.

nvort me so haint die von Soist einsdeils unses Rennekamps vur
Soist uns aifgegraven ind dair den stadtgraven mit gewidet ind dat
unse sonder unsen willen ind volvort geenget, damit si uns ouch zu
kurz gedain hant. item die Veltmoelen buissen Soist, ind der zehende
in dem dorp zu Geinbeck sint uns ind unses gestichtes ald erve, da
ane wir doch von den von Soist gehindert werden, so dat wir der nit
gebrnichen moegen. vort me so hant si sich mit selfwalt sonder unsen
ind unser amptlude willen ind volvort eine zit lank unsere beume up
unss brugken zo der Hovestat, zu Oestinchusen ind an andern enden
underwonden ind ire burgere dair zu sluissere gesatst, die inn geloift
ind gesworen hant ine mit den beumen zo ind up zo sliessen, na iren
willen gehorsam zn sin, darmit si na unser ind unses gestichts herlicheit
steent ind verkurzent. item so anneiment sich die von Soist mit self-
walt unse ritterschaf ind steden in unsem marschalkampte von Westfa-
len, graifschaft von Arnsberg ind ampte von Waldenburg.... in sachen
unse gemeine lant antreflende buissen unsen ind unser amptlude bevele
.... si underwindent sich ouch eigen queckbret zu haven ind haint

daire einen bosen koning zu gestalt, genant halteman. sie haint dat

von iren wegen ind geheisse zu Welver up den mandag zu pingsten
nest gelidden, als dar kirkmesse.was, upgeslagen, ind unse queckbret,
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darupzuslagende, mit gewalt verbodden. Ouch so hant -se datselve
queckbret up andern steden ind enden in unsen landen ind gerichten,
als nemelich zu Soist embinnen, zu Dinckere, zu Borgelen, zu Sassen-
dorp ind zu Loen upgeslagen, darmit wir groissliche an unsen ete. .. ..
item so haint in vurziden binnenwendich vinf jairen unse knechte unse
queckbret zn Westuenen upgeslagen up einen kirmessen, ind der stat
von Soist knechte, diener ind ire gewalt sin aldaire riden kummen ind
unsen queckbret mit gewalt zugeslagen, damit si uns ete.“

Es werden noch weitere Gewaltthatighkeiten aufgezahlt, wofar 8000
Gulden gefordert werden.

XIV. Klagepunkt wegen des zwischen dem Ulricher Thore gehal-
tenen heimlichen Gerichts.?)

»Z0 dem XIV. mail schuldigen wir nemelich den vriegreven ind
die iheme die vriescheffen sint, dat si zo mannichen ziden von der von
Soist wegen tuschend der Elfferker portzen ein ungerichte heimeliche
vrigerichte na der heimelichen achte rechte geheget ind geslossen haven,
dare under konings banne dingen, urdelen, lude dar vorboden ind oever
die richten, ‘glﬁcherwis dair des heilichen romischen richs heimelichen
vrien gerichte echde rechte dinkstede were, des sich so doch nit en
geburt, ind ine ouch von dem heilichen riche ind koninglicher majestait
dat gericht also zo ufende bi ainer penen von zehen dusend gulden,
half dem romischen koninge ind die andere helfde eime erzbischofe zo
Colne #) zo geven ind bi des heiligen richs aichte ind banne verbodden is. 8)

Klage wegen Beeintrachtigung geistlicher Gerechtsame,

»vort me sprechen wir etc.....dat si boven gotliche recht, best-
liche ind keiserliche gnaide ind friheit den kirchem ind geistlichen luden

1) 1393 Jan. 13 bat Soest den Konig Wenzel, er moge ,sedem et locum
liberi comitatus nostri in Rudenberghe, situati in loco dicto Deydwordinchusen“
verlegen ,oppe den weddepote vur dem Elverike.* Das geschah noch in dem-
selben Jahre, cf. Seibertz U.-B. II No. 886 und Note daselbst 635. Erzbischof
Friedrich beschwerte sich aber heim Konige und am 1. Jan. 1398 widerruft
er die den Soestern gegebene Erlaubnis wegen des Freistuhls, da sie von
ibm die Erlaubnis erschlichen habe ,binnen portzen der steten von Soist
einen frienstuel ind gerichte des ein stilge richte genent istS zn besitzen.
Allein der Freistuhl blieh an seiner Stelle in Ubung. Zur Zeit war Heynman
Mussoghen Kreigraf ,der stol zu Andoppen, zu Elverike und an anderen
steten, dobei und umb gelegen, 1430 am 7. Juni von Kaiser Siegmund zu
Raab investiert.

?) Der Erzhischof von Kiln war zugleich stets kaiserlicher Statthalter
der Freigerichte.

%) Seibertz U.-B. II No. 896.und 897,

-
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gegeven, ind widder beide recht, geistliche ind werentliche, ind unser
furfaren ind unse statuten, provincialia ind synodalia ind ouch boven
scheidinge, die seligs gedechtnisse unse lieve oheme imd furfar wilne
erzebischof Fridderich varzits tuschent uns paffschaft ind stat Soist ge-~
dadingt hat, unse kirche uns ind geistliche gerichte ind paffschaft binnen
‘Soist manicherlei wis geschediget, gedrfinget etc. in maissen hiena ge-
scrieven steit. Zom esten haint si etc. (ganze Reihe) die wir zu unsem

-deile nit woulden gelidden hain umb zehent dusend rintscher gulden.

item so haint die vurscr. burgermeistere etc. unsem lieven andechtigen
Rudolfe von Borgelen pastore zu der Aldenkirchen ind canonik sent
Patroculus kirchen binnen Soist mit gewalt sunder gericht of rechtlich
ordel vil fruchterboeme in sime boimgarde vur sent Jacobs porthen
buissen Soist gelegen aif doin hauwen, wuesten ind verstoeren, uns ind
unss heirlicheit ind gericht, macht ind gewalt zo hoene zn smaheit etc.
— umb 10,000 gulden.“

Andere Bedriickung der Geistlichkeit seitens der Stadt Soest, ,die
wir achten up dusend gulden.¢ )

Klage wegen eines vor dem Nottenthore errichteten Opferstockes.

» Wiewail erzebischof Heinrich, unse furfare in solichen sinen sta-
tuten etc. allen werentlichen personen verbodden bait, dat si geine
offerstuecke bi den gemeinen straissen ind wegen upslain en sullen,
idoch so haint die vurser. buergermeistere einen offerstock var der
portzen zu Soist, genant zu Notten, upgezatt, wat doch ete. ind sint
damit gefallen in peene des varser. statuts (Bann),“

Klage, dass die Kirchmeister wider die Rechte der Pastore (Sy-
nodalbeschlisse des Erzbischofs Wikbold) gezwungen werden, vor dem
Stadtgericht 'Rechnung abzulegen; wegen Beeintrichtigung des Offizials
oder der erzbischoflichen Comissarien in geistlichen. Jurisdictionssachen.

»Item sprechen wir den etc. zu, wiewail wir von goitz gnaden ind
des heiligen stuls etc. erzebischof von Colne sin ind darump von rechte
binnen ind buissen Soist ete. gericht ind gerichtlich macht haven, oever-
mitz uns selven, unsen official of unsen comissarien zer zit, den wir dat
bevolhen hain of bevelhen werden, alle grove ind groisse missedait, ex-
tesse ind oevertredinge der geistlich lude ind ouch werentlich lude umb
woecher, i?ieinheid, velscherie, oeverspil der heiligen ee, oeverspil mit
magen, swegeren, ind gefaderen etc. zu richten ind zu straiffen als' unse
furfaren ete..... ind wiewail si (Soester) uns ouch in den jaren, do
man schreif 1434 in dem maende december, als wir umb ire noede

-willen ind zu iren flehenlichen beden unse geistliche gericht binnen Soist

Westd, Zeitschr, f. Giesch, n. Eunst. I, I 15
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stalten, verschrieven ind versigelt haint, dat datselve unse geistliche ge-
vichte do vort me sulde werdén gehalden etc. idoch her enboven ind
herwidder haint die varscr. burgermeister etc. uns ind datselve unse
geistliche gericht ind unsen official mit iren drenklichen, unrede-
lichen drauwen ind drenknisse, beswerenisse gedrongen also dat he in
etlichen sachen nit richten en dorft als he van recht solde hain gericht
ind von alders herkomen is, als hierna gecleret ind geschrieven steit.
Zom ersten ete. ... . soliche gewelde ind verkurzinge vurser. w. a. i. n.
g w. h. mwb 3000 gulden. vort me (schuldigen wir) die vurser. bur-
germeister etc. dat si sich lange zit sonder unsen willen unssez camer-
amptz guede mit selfwalt underwonden hant ete. item wir die vurser.
von Soist angesprochen han in unser funften ansprachen vuwrscr. (folgt
Klage wegen der abgebrochenen und verbrannten Schlagbtume in Allager
Mark) Weiter folgen Klagen aber sehr viel Unrecht, das an Privat-
personen seitens der Stadt vertibt worden, wofir ebenfalls sehr viel Sthne
gefordert - wird. ' '

XV. Klagepunkt, dass die Stadt Soest, der Einladung ungeachtet,
sich giitlich mit dem Erzbischof nicht habe auseinandersetzen wollen.
Anstatt dessen gehe sie vielmehr damit wm, sich mit andern Herren
zu verbinden: ,ind haint (Soester) ouch dem wvurser. unsem capitel
brieve geschrieven, in den under anderen vil worden zo verstain is, dat
si sich mit anderen heren meinden zu vereinigen,“

Dann folgt eine kurze Wiederholung der Anspriiche; die Gewohn-
heitsrechte der Soester werden ,erschlichen“ genannt; der Erzbischot
sei auch der festen Uberzeugung, dass die Burger nicht Privilegien und
Freibriefe besitzen, die sie zu Raub und Brand in kolnischem Gebiet
berechtigen; er vertraut ferner, dass die Schiedsrichter ihm Recht geben
und bittet zugleich ,die Stadt, ibre Gegenerklarungen abznfassen,

»Gegeven zo Fritzstrom in den jaren unses heren 1441 up den
nesten satersdag nae sent Bartholomaeusdage des heiligen apostelen® d. i.
am 26 August.

Diesen Klagebrief schickte der Erzbischof den Abmachungen ge-
mass nach Soest; es fragte sich nun, was die Stadt thuen und ob sie
auch ihrerseits das Versprechen halten wirde. Hatte sie ihre Antwort
verfasst, d. h. hitte sie sich auf das Schiedsgericht eingelasdén, so ware
sie sicher verurteilt worden. Das formelle Recht hatte Dietrich auf
seiner Seite, die Birger dagegen hatten den Boden desselben nar zu
oft verlassen. Auch konnte man den Erzbischof seitens der Stadt mit
nichts beschuldigen, denn noch-.1444 missen die Soester Ratsherren,
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von den Gesandten des Capitels gefragt, in wiefern Dietrich die Privi-
legien der Stadt angetastet habe, antworten, dass man derartiges dem
Herrn allerdings nicht vorwerfen konne, man wisse gleichwol, dass er
‘darnach trachte, dieselben zu vernichten. %Y Kuwz, man wusste eben in
der Stadt sehr wohl, warum es sich handelte, und auch dass ein Be-
schicken des. in Aussicht genommenen Schiedsgerichts gleichbedentend
wit Unterwerfung war. Bis zu diesem Schritt fehlte aber noch vieles.
Man suchte daher seitens der Stadt mit Cleve in ein ndheres Verhaltnis
Zu treten; freilich stand Adolf mit dem geistlichen Kurfarsten seit 1435
im lebenslanglichen Btindnis, allein was dies Verhaltnis zu besagen hatte,
sah man in Soest selir wol. Auf den erzbischoflichen Klagebrief ant-
wortete man nicht, sondern wartete das weitere hinter den Mauern
rubig trotzend ab. Wenn man spater damit Dbeschuldigt wurde, dass
das Versprechen in Betreff des Compromisses vom 19. Juli nicht ge-
halten worden sei, so schrieb man, Dietrichs Klagen gegen Soest zer-
fielen durch die innehabenden Privilegien der Stadt von selbst, einer
Antwort habe es somit nicht bedurft. ) Das war natirlich das Ein-
fachste. Das Schiedsgericht zu Attendorn kam also nicht zu Stande;
im Gegenteil drohen die Gegensitze immer schroffer zu werden; Soest
sucht energisch den clevischen Beistand zu gewinnen. So suchte das
Capitel wieder -den Vermittler zu spielen und schickte Gesandte in die
Stadt, um eine Sthne mit den Birgern zu beraten. Da diese Herren
den Forderungen der Soester williges Gehor schenkten, so wurde bald
ein Compromiss auf das Domcapitel wie auf Ritterschaft und Stadte
zar Beilegung der Streitigkeiten zwischen Soest und dem Erzbischof zu

Stande gebracht, cf. unten im Anhang XX No. 17. Die Soester

sollen bei all jhren Rechten verbleiben, und alle Forderungen des Eiz-

bischofs wurden annulliert. Auf dem Papier konnte man eben nicht

mehr verlangen, besonders da anch ausdriicklich vom Capitel den Biirgern

versprochen wird, dass Dietrich urkundlich auf alle seine Forderungen

verzichten soll ,ind wir (Capitely sullen den van Soist ouch einen brief
mit segele unses gnedigen heren van Colne besegelt bestellen, darinne

sine gnade bekennen ind versiegeln sall dat sulche zweidracht, unwille,

. gerichte, geistlich ind werentlich ind alle besegelden ind unbesegelden

ansprachen, as unse gnedige here an si gelacht ind gedain hait ind vort

:alle vergangen sachen die geschiet sint bis up- dese zit, datum dises

") Cf. Lacombl. a. a. O. IV No. 260 pag. 316 Zeile 10 von unten.

%) Soester Arch, Urk. XX No. 37; Brief an die ober- und niederrhein.
Landsténde.
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birefs, gutlichen gescheiden ind hinne gelacht sullen sin, ind dit sal alle
geschien ind geendet werden tuschen dit und dem heiligen hogezide
paischen neistkompt, sunder einich langer verzoch® 1. April 1442, -

-+ "An demselben Tage, 21. November 1441, stellt das Capitel ‘der
Stadt noch eine zweite Urkunde aus und verspricht, dass es der Stadt
Soest sowoh! jetzt wie auch in Zukunft stets zur Seite stehen. will in
Beschiitzung der Privilegien und Freiheiten ,also hain wir (Capitel)
tuschen in (Dietrich und Soest) gedadingt, dat die vurser. stat Soist
‘bliven sull bi soegedaenen privilegien, -brieven,. friheiden, rechten, her-
komen ind gueden gewoenden, dar des vurscr. onses gnedigen heren
vurfarn si bi gelaissen ind sine genaiden si bi gefunden haint, ind
soellen ind moegen si alle gerichte binnen ind- buissen Soest oeven ind
hadelen als si bis herzo - gedaen haven, -darbi unse genedige here ind
sine naekomelinge si laessen soellen sunder argelist, doch alsoe dat unse
genedige here, sine naeckoemelinge, gapittel - ind- gestichte van Colne

desgelichen bliven soellen bi iren privilegien ind brieve, rechtem, ge-

rvichten ind berlicheiden. Were sach dat der vurscr. unse genedige here
of sine naekomelingen die van Soist dar enboven engen eder drengen
weulden .... dat soellen die van Soist an uns capitel vurser. brengen
ind kunt doen, soe soellen wir asdan mit raide ind hulfen ritterschaf
ind steden des gestichtes van Colne den vurscr. unsen genedigen heren
ind sine naekoemelingen underwisen ind bidden die van Soist bi den
vurgenanten iren privilegien....zo lassen ind zo behalden.®

Hier nun, in diesen Verhandlungen mit dem Capitel, war, um des
Anusdrucks mich zu bedienen, die Rechnung ohne den Wirt gemacht, denn
die Hauptsache, die Bestatigung dieser Vereinbarungen durch Dietrich,
war vom Capitel allerdings wol versprochen worden, aber Niemand
konnte den Erzbischof vermégen, solche Nachgicbigkeit. -den Soestern
gegenfiber zu zeigen. So blieben auch diese Verhandlungen nur auf dem
Papier; der Erzbischof erklarte sie fiir null und nichtig, denn ,er have
dar enboiven niemand macht noch bevel gegeven einiche scheidonge mit
uch (Soester) zu dadingen.“!) Er bestand vielmehr auf seinem Recht,
dass die Soester sich laut Compromiss vom 19. Juli 1441 verpflichtet
hatten, die gegenseitigen Streitpunkte von dem Schiedsgericht der 45
(cf. oben) aburteilen zu lassen. Sie seien auf dem Tage zu Attendorn
nicht erschienen, folglich verlangt er Genugtuung fir die Klagen,
welche er gegen die Stadt erhoben. Das Capitel war im quember
14431 wahrscheinlich nur desshalb so nachgiebig gegen die Stadt gewesen,

f) Cf. Anhang, ~

-
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um Soest moglicherweise von Cleve ‘wieder zu trenmen. Es war den

Bestrebungen der Soester namlich za Cleve im October 1441 gelungen,
mit Adolf ein Freundschaftsbiindnis zn schliessen auf vier Jahre, und dann
weiter auf jahrliche Kundigung. Es war zwar Seitens Cleve den Soestern
nicht ‘Hilfe im Kriegsfalle mit Koln zugesagt, allein es war doch nicht
abzusehen, was ein Bindnis der Stadt mit diesem natarlichen Feinde
des Erzbischofs fiir Folgen haben konnte. Dieser Erfolg der Soester

- mag die weitgehenden Zusagen des Kolner Capitels zum guten Teil mit

verursacht haben. Man hat in der Stadt den Gesandten gegeniiber
vielleicht trotzend schon auf die Clevesche Halfe als etwas im Notfall
Sicheres hingewiesen. Der Inhalt des Bindnisses war aber nicht so
weitgehend. Man versprach gegenseitig nichts Feindliches zu unter-

nehmen, sondern sich zu-helfen, solches nach Kraften abzuwehren, Vor-

teile im Verkehr der Untertanen und Birger untereinander »und dusse
vargenannte vruntschap und guetliche overdracht ind alle punte darin
begrepen und verschreven soilen op date dusses breives angaen und
voirt dueren und waeren und veistlichen, wi vurschreven steit, van uns
burgermeisteren, raide un gemeinheit und wunsen nakomelingen genzlichen

" und unverbroichlich veir jair lank na gifite dusses breives neist volgende

gehalden und vullentoigen werden, sonder upseggen ind ain alle argelist.
und als dei veir jair -geleden ind vergangen sint, so sullen dnsse vur-

" schreven guetliche overdracht und vruntschap alsdan darna voirt duren,

waren und genzlichen gehalden werden, winte so lange dat unse gnedige
here her Adolf hertouge eder sine erven uns burgermeisteren, raide ind

_ gemeinheiden dat ein jair tovoerens upschriven, und na der upschrivingen

alsdan ein jair lank to dueren und warende sonder argelist etc.
gegewen i, d. j. unss h. 1441 des neisten dinxdages na sunte -
Severins dage“-d. i. 24. October.

Das Jahr 1441 war eins der bewegtesten in der Fehde; die
Gegensatze hatten' sich sehr zugespitzt und der Awusbruch ernsterer
Vorgange war erwartet worden; in ipso festo beati Severini !) hatte der
Rat die Biirger der Stadt sich eidlich zum Widerstand gegen die erz-
bischoflichen Anmassungen verpflichtet; der Rat durfte auf der Stelle
Jjeden richten, welcher diesen Eid gegen den Erzbischof verletzte. Man
war in- grosster Spannung gewesen; man verhandelte mit den Gesandten

~auf ausserordentlich ginstige Bedingungen fir die Stadt, und mit diesem

Schritt war der Ausbruch der Feindseligkeiten wieder hinausgeschoben ;
-

') 23. October,
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die Unterhandlungen -beginnen wieder, und so schliesst das Jahr 1441,
das erregt angefangen, ruhig, und die Sache ist gar nicht gefordert.

Die Jahre 1442 und 1443.

Am 17, Januar 1442, in ipso festo beati -Antonii eonfessoris,
(Soester St. A, XX No, 7) schreibt die Stadt Soest an den Herzog
Adolf von Cleve, dass in Betreff der Differenzen mit Koin ein Stillstand
getroffen sei, alles blieb in suspenso, und entschieden war damit nichts.
" Die Biirger hatten selbst das Gefithl, als sie diesen Brief an Cleve aus-
fertigten, dass man jetzt langen Verhandlungen entgegen ging. Tag-
- fahrten wurden angesetzt, aber nicht beschickt, oder sie fithren nicht
zum Ziele. .

Am 28, Mirz 1442 (cf. den Anhang) schreibt das Capitel
der Stadt, wie es beim Erzbischof eine Zusammenkunft zur Abstellung
der Differenzen erwirkt habe. Dietricha will am 3. April den Tag be-
stimmen, das Capitel dann den Soestern den Termin ansagen. Der Erz-
bischof bestimmt den ersten August; bis Herbst soll alles beim Alten
bleiben. Am 28. Mai dann sendet das Capitel ,die eirberen ind edelen
heren, heren Heinrich greven zo Nassauwe, doemproist zo Mentze ind
heren Wernher van Seine greven zo Witgenstein proist zo sent Gereon
in Colne® als Deputierte zmr Vernehmung der Stadt in Betreff der Dif-
ferenzen nach Soest. Der Tag, der auf den 1. August angesetzt war,
konnte aber nicht beschickt werden, weil Dietrich in Frankfurt war,
und es wird deshalb eine neue Zusammenkunft auf den 24. desselben
Monats festgesetzt. Der darauf Dbeziigliche Brief des Capitels ist vom
25. Juli, cf. Anhang; Antwortschreiben und Einwilligung der Stadt
Soest vom folgenden Tage. Aber auch am 24. Aug. kommt die Sache
noch nicht zur Verhandlung, sondern aus einem Briefe des Capitels vom
16. Aug. sehen wir, dass vom Erzbischof ein weiterer Termin anbe-
raumt wird auf den 10. September ,so hait uns nu sine gnade mit
unsen frinden, die mit ime zo Frankfort geweist sin, einen dach ge-
zeichent ind bevoilen uch zo schrieven, uire friinde zo Coelne zo haven
up den neisten sondage na unser liever frauwendage nativitatis neist-
kompt intgaen den avent, des andern dages up den maendag (10. Sept.)
20 versoecken unsen gnedigen heren vurser. ind uch zer guetlicheit zo
brengen. gegeven -— des neisten donrestages na unser lieven frauwen-
dage assumptionis (16. Aug.) anno 1442.% (S. St. A. XX No. 7 pag.
71). Das Antwortschreiben der Soester ist vom 22, August (a. a. O.
pag. 73). In dieser Zeit muss dann auch der Stadtschreiber Bartholo-

e )
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‘miys zu Koéln beim Capitel gewesen sein. Wir sehen das aus einem

Brief des letzteren an die Stadt Soest vom 2. September,- cf. Anhang.
Was. der Auftrag des Bartholomaus war, ist nicht zn sehen, doch
werde ich wol in.der Annahme nicht irre gehen, dass durch diese Sen-

‘dung des Stadtschreibers das Capitel von dem guten Willen der Soester

tiherzeugt und dieses fiir den kommenden Tag ginstig gestimmt werden

‘sollte. Die Tagfahrt wird nun noch einmal vom 10. September auf-den

30. October verschoben. In der Antwort der Stadt Soest auf diesev

~ Nachricht vom 5. September wird die Bitte beigefiigt,  den Kolner Amt-

leuten fiir diese Zeit alle.,Neuerungen“ zu untersagen. Das Ansichen
der Stadt wird gewahrt in einem Briefe des Capitels .vom 26. Sep-
tember, cf. Anhang. Aus eben demselben Schreiben sehen wir auch noeh,
dass, wenn des Erzbischofs Leute glaubten mit den Soestern stets neme
Handel haben zu miissen, diese ihrerseits anch keineswegs Anstand nahméen

“den Kolnischen mit gleicher Minze zu dienen. So bellagt sich hier Diet-

rich . ,wie dat etzliche van Soist einen burger van Werle. mit mamen
Peter Rotteke up der vriher straissen tuschen Soist ind Werle gefangen
ind geslagen. haven ind ir (Soester) ind uire burger kudebriefe (Fehde-
briefe) an dat gericht zo .Arnsbergh senden.“ .

Neben solchen Reibereien gehen die Verhandlungen rubig weiter.
Am  28. September des ,neisten dinstages na sent Matheusdage“ verlangt
‘Walramus von Moerse den Bartholomius von der Lake als Depautierten
der Stadt nach Arnsberg, um ihm die Gesinnungen des Erzbischofs von
Koln mindlich mitteilen zu konnen. Dies waren die Zurusfungen for
die Tagfahrt auf den 30. Octobgr. Allein das Wichtigste fiir jene Zeit,
die Geleitsbriefe fir die Boten der Stadt zur Znsammenkunft in Koln,
fehlten noch. ‘Wenn auch nicht grade zu spit, so doch erst kurze Zeit

- vor dem angesetzten Termine kamen dieselben (vom Herzog von Jalich

und dem. Grafen von der Mark) mit einem Begleitschreiben des Capitels
vom 24. October in Soest an.
Zwei Tage spater, am 26. October, bittet Soest dann um nithere

Zeitbestimmung zur Absendung ihrer Deputierten; diese Bitte scheint mir

recht aberflissig von Seiten der Stadt, es war bestimmt, dass die Ge-
sandten am Abend des 29. October in Koln sein sollten und wamn sie
zn diesem Zwecke abreisen mussten, wusste man in Soest recht gut.

‘Man hatte aber am liebsten von Soest aus gar keinen Tag beschickt

und so kam dies spate Eintreffen der Geleitsbriefe wahrscheinlich hochst
gelegen, um den bestimmten Tag zu umgehen. Dass man dann am
28. October ,ipso die bb. Simonis et Jude“ seitens der Stadt um Aufschub
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bat, war erst recht zwecklose Schreiberei; man hatte és richtig fertig
gebracht, die auf den 30. October angesetzte Tagfahrt zu vereiteln.

Am 15. November schreibt der Erzbischof, dass er wol in eine
Verschiebung des Termins bis zu ,unser liever frauwen lichtmissen® 2.
Febr.. 1443 einwilligen wolle, aber doch auch die Differenzen mit seiner
Stadt Soest moglichst bald zu entscheiden winsche. Er setzt eine neue
Verhandlung an auf den 7. December 1442. Far die Geleitsbriefe
verspricht er Sorge tragen zu wollen.

Am 19. November, des ,neisten maendage na sent cunibertus dag,“
schreibt Dietrich der Stadt, dass auch Coirdt Ketteler personlich auf
dem Tage im December erscheinen solle, Geleitsbriefe wiirden ihm zu-
gestellt werden. Diese beiden Briefe kamen mit einem Begleitschreiben
des Capitels ,up den neisten gudestag na sent elizabet dage“, also am
21. Nov. in Soest an. Schon 6 Tage darauf ,up den neisten dinstag
na sent catharinendage der hilligen douffern d. i, am 27. Nov. sen-
det das Capitel auch die Geleitsbriefe des Herzogs von Julich und des
Grafen von der Mark in die Stadt. Somit war diesmal alles reichlich
frih geordnet; die Soester baten denn auch nicht um néhere Zeitbe-
stimmung zur Absendung ihrer Deputirten; man musste jetzt wol oder
tibel auf den 7. December in Koln erscheinen, man konnte nicht noch
einmal um Aufschub bitten. Diese Tagfahrt kam dann auch wirklich
zu. Stande, aber erreicht war damit weiter nichts, man schied von
einander, ohne die Sachen klar gelegt zu haben. Das geht hervor aus
einem Briefe des Capitels vom 17. Januar 1443.1) So war wieder
ein ganzes Jahr ohne jedes Resultat fir die Klarung des Verhaltnisses
zwischen Erzbischof und Stadt dahingegangen, Zeigte sich Soest in
diesen Verhandlungen wenig bemitht, die Sachen zum Austrag zu bringen,
so hatte man wihrend dieser Zeit doch dem Wahlspruch®) der Stadt
gemiss sich noch mehr, als durch das mit Cleve angekniipfte Verhaltnis
bereits geschehen war, gegen den Feind zu risten gesucht durch ein
zweites Bindnis mit den grosseren Stadten Westfalens. Diese Anstreng-
ungen der Soester waren wieder mit Erfolg gekrdnt. Soest erreichte
es, mit Paderborn, Osnabriick, Minster, Dortmund und Lippstadt®) zur
Aufrechterhaltung der Rechte und Freiheiten dieser Stidte ein Schutz-
und Trutzbiindnis abzuschliessen. Man will gemeinschaftlich, mit Vor-
behalt kaiserlicher und papstlicher Obrigkeit und des jedem Landesherrn

9 Cf. Anhang.
%) Felix civitas quae tempore pacis de bello cogitat.
%) Cf Wigands Archiv IV Heft I pag. 51 ff.
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schuldigen Gehorsams allen Bedriickungen der Herren und ihrer Amt-
leute entgegen treten; - mit gesammter Hand, wenn notig, fir die Auf-
rechterhaltung der alten Freiheiten und Privilegien kampfen.

»In dat erste vorend und boven all don wi alle semetliken und
ein itlik van uns eine protestacie, vorrede und egentlike verwaringe

‘overmitz dusser schrift, dat wi in und overmitz deser leifliken, gutliken

und eindrechtliker verenige, ne, noch in intokomenen tiden, nicht en
gedanken noch en willen in einigerleige wise to donde, eder don laten
na all unse vermdge tegen unse moder, dei hilgen kerken, den aller-
hilgesten unsen geistliken vader den pawes van Rome und dat hilge
romesche rike, moch alle deigene, dar wi nicht bilken entgegen wesen,
eder don sullen, sunder idermannen van en biden na aller geburlicheit
to laten, to behalden helpen und to beschermen.

Yort me so wil wi und itlik unse begorde, dat itlik here dusser
vurg. stede bliven sall bi sinen herlicheeden und rechte, also dat den
vurgerorden steden ere burgere und medewoners und ein itlik van en
bliven sullen bi all eren privilegien vrigheiden, breiven, rechten gerichten
herkomen und gewonden, dar sei ein etlich und sine vurfaren bi ge-
laten und gefunden hebet, und dei heren en ider versegelt, verbrivet
und gelovit heben to haldene. wert sake, dat einich here von unser
stede eder einich amptmann efte undersate der heren semetlichen eder
bisunder einicher dusser stede unrecht verdichliken, anverdigen, anklagen
eder anders bedrengen wolden, dat god beware, so solden andere stede

_mit boden efte breiven vlitliken don bidden und an den underzaten ge-

sinen, dat dei here, sine amptlade und undersaten van dem ungeborliken
bedrange laten, vrundschop eder recht van der stat na oren vriheit to
nemene. wert sake dat dein heren sine amptlude eder undersaten also
gebeden und an en gescrieven van den ungeborlike bedrange nicht laten
en wolden, so sollen de stede, dei dusse bede als uns is gedan, heraber
overmitz clokenslage openberliken den eren bi liwe und gude don vers
benden, dat nimant dem heren, sinen amptluden, undersaten und hel-
pern in der sake mit allen recht borgen, verkopen, noch en und den
eren in einiger stucken, trostlich, behalplich noch vorderlich wesen sullen,
sunder en allet des, dat sei nut, ere, troste und bate van hebben moch-
ten und vort aller beiwonelicheit weigerene und so lange der’ twidracht
mit dem heren, sinen amptliden und undersaten tegen dei stat ‘warde;
so soleden andere stede dei stat, dei so bedranget worde, so vele sei
mijt eren doin und kunden sunder argelist truweliken vorstetten und der
gunstlich, behilplich und vorderlich wesen.



919 H. Hansbérg

Wolden . avers dei here, sine amptliide. eder -undersaten in .. der
tweidracht beherden und dei stat off einich dusser stede geweltlichen
overtreken of anders an eren privilegien, vriheiden, breven, rechten,
gerichte, herkomen und gewonden bedrangen, bededingen, entengen, und
en dei vernichtigen oder dei stat of einich dusser stede ere borger und
medewoners an live efte guden in wat mate dei heren dat anstellen
mochten, so sullen und willen dusse vurg. stede et ein den anderen dat
to wederstane mit liwe ind gude na all erer macht und eren vermogen
bistendich, behiilplich und vorderlich wesen, dei ‘beschermen und dat
verdedingen und sei bi den eren behalden helpen sunder alle argeliste.

Hatte Erzbischof Dietrich, wie' schon erwdhnt, am 7. December
1442 zu Koln nichts erreicht, so entschloss er sich doch, es noch ein-
mal mit einer Zusammenkunft zu versuchen, welche er auf den 8. Fe-
bruar 1443 nach Arnsberg ansetzte. KEs scheint fast, als wenn der
Erzbischof wirklich geglaubt hatte auf, diesem Wege zum Ziele gelangen
zu konnen. Das Capitel meldet der Stadt den neuen erzbischdflichen
Beschluss am 19. Januar.!) Die Zusammenkunft kam aber wieder ein-
mal nicht zu Stande. Es war zu viel Schnee gefallen. Wir sehen das
aus einem Schreiben des Capitels vom 31. Januar, in welchem man zu-
gleich, wie immer, verspricht, sobald Dietrich einen newen Termin an-
_gesetzt habe, der Stadt davon Nachricht geben zu wollen. Allein mitt-
lerweile sah Dietrich ein, dass man auf dem bisher eingeschlagenen
Wege aller Wahrscheinlichlkeit nach niemals zam Ziele gelangen werde,
und so erklarte er deshalb auf ein Ansuchen des Capitels um Fest-
setzung einer neuen Tagfahrt, dass er sich nicht mit den Soestern in
Unterhandlungen einlassen werde, bevor ihm nicht von diesen firr die
in der oben erwihnten Klagerolle vom 26. Aug. 1441 vorgebrachten
Beschwerden Genugthuung geleistet werde; das heisst Dietrich will nur
dann weiter mit der Stadt verhandeln, wenn sie sich zuerst vollkommen
unterwirft. Dass die Soester das nicht thun winrden, konnte man voraus-
sehen. Diesen erzbischoflichen Willen vom 19. April, cf. Anh. im dritten
Heft, theilt das Capitel den Soestern mit in einem Schreiben vom 15. April.
Des nesten donrestages na dem hilgen palmdage, also am 18, April,
yerspricht die Stadt Soest, nach Ostern wber vorige Anlage des Erz-
bischofs sich entschliessen zu wollen. Das war eben vorlaufig das ein-
zige, was man antworten konnte; man war augenscheinlich noch in
Verlegenheit was nun zu thun sei. So dauerte es denn auch recht

1y ('f. Anhang im dritten Heft,

o,
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lange, bis die: Stadt den versprochenen Entschluss fasste. Am 15. Mai.
feria quarta post dominicam jubilate anno 43 schreibt man dem Capitel

in dieser Angelegenheit, aber nicht, was man beschlossen zu thuen:
‘'man wusste es eben selbst nicht, sondern man legte sich auf’s Bitten.

Die Stadt habe nicht geftirchtet, dass die Abmachungen mit dem Capitel
vom November 1441 nicht hitten gehalten werden sollen; der Erz-
bischof mdge doch den treuen Dienst ansehen, den sie stets bereit-
willigst dem Erzstift geleistet, und die Soester bei dem ihrigen belassen;
das Capitel mdge den gnadigen Herrn bitten, damit alles beim Alten
verbleibe, bei den eben erwahmten Vereinbarungen mit den Gesandten

~ desselben. Diese Versprechungen und Verhandlungen vom November

1441 erkannte Dietrich eben nicht an. Thm kam es nicht sowohl daranf
an, dass die Entschidigangssummen gezahlt Wurden, wenn sie auch so
hoch waren, dass sie den Wohlstand der Stadt und damit auch den
Trotz ihrer Biirger auf lange Zeit gebrochen hatten, sondern sein Wille
war allein darauf gerichtet, der zweiten Stadt seines Erzstiftes zu be-
weisen, dass nur der Wille des Landesherrn das Massgebende sei, dass
dieser wichtiger sei und mehr gelte, als vergilbte Privilegien und Frei-
heitsbriefe. Es war diese Absicht des Erzbischofs am Schluss der
Klagerolle sehr klar ausgesprochen. War Soest’s Demiitigung gelungen,
so konnte Dietrich in den anderen, kleineren Gemeinwesen seine landes-
herrliche Gewalt ohne Mihe riicksichtslos zur Geltung bringen. Neuss
hatte sich dem Erzbischof beugen missen vor nicht zu langer Zeit und
hatte hart genug gebiisst.

Der Weg, welchen Dietrich jetzt zur FErreichung seines Zieles
einschlug, brachte demn endlich den drohenden Stein in’s Rollen. Am
23. October 1443 liess er die trotzigen Birger und ungehorsamen
Unterthanen vor das konigliche Gericht laden. Der Streit zwischen
Kurkoln und Soest war somit Reichssache geworden und wenn auch die
Gefahr, dass hier ebenfalls die Verhandlungen wiirden in die Linge
gezogen werden, sehr nahe lag, so drimgte Dietrich doch jetzt mit aller
Gewalt die Sache zur Entscheidung zu bringen. So war im Laufe des
Jahres 1443 der Knoten geschiirzt, dessen Losung eintrat darch den
Abfall der Soester von Kurkdln,

Beide Parteien erschienen zu Graz am 9. Dezember 1443 durch
Deputation vertreten. Der Konig kann sie nicht vernehmen, es wird nichts
erreicht, sondern ein fernerer Termin auf den 26, Marz 1444 bestimmt,
Inzwischen soll alles in suspenso verbleiben. Dieser Beschluss wird ge-
fasst am 11. Dezember. Allein noch an demselben Tage erlangt der
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Erzbischof vom Konig ein Commissorium auf den -Herzog Bernhard von
Sachsen. Friedrich -befiehlt diesem, an seiner Statt den Streit zwischen

Dietrich von Moers und der Stadt Soest zu:untersuchen und zu ent-.

scheiden, und zwar desshalb,. weil er (cf. Lacomblet Urkb. f. d. G.
des NR. IV pag. 303, Anm. 1) ,dannen underwiset sin, dat sek de
vorgenannten, unse leve neve und kurfurste und ok de van Soist in
dem vorgemelden anlasze und compromisse (es ist das vom 19, Juli
1441 gemeint, auf welches Dietrich in seiner Klage wider Soest stets
_recurrirte, da dasselbe von den Btirgern, wie wir sahen, nicht gehalten
war) als eins overen und beteren rechten eft sek dat also geborde na
lude des anlaisses to Lowenborch, darhen ok de van Soist ere recht
plegen to hebbende also vor hovende der lande to Westphalen und to

Sassen sek verschreven und verwittiget hebben, darumme ok beide deil

mere kost arbeide und moehe to vordragende so bevelen wir diner leve
(Bernhard von Sachsen) sulke recht setten ete.®

Mit Erlangung dieses Commissoriums hatte der Erzbischof erreicht
was er wollte. Denn folgten ihm die Soester vor das fetzgesetzte Ge-
richt, so war Dietrich hier seiner Sache sicher; erschienen sie aber
nicht, was vorauszusehen war, so hatte er ebemso sein Recht gewonnen.
Fur diese Eventualitst war im Commissorium gesorgt ,und eft jeniger
deil up de heschunge nicht en queme noch sus rechtlich erscheme, so
sal tn (Bernhard) nichtes desto minre deme anderen deile sin recht
geven laten und vorbasz procederen und vulvoren, alse sek dat eschet
na ordenunge des rechten. Denen wat du hirinne - deilest und to rechte
sprekest, dat sall bestan und von beiden deilen gehalten und vullen-
bracht werden. ‘

Der Erzbischof bat nun natirlich sofort den Herzog Bernhard
von Sachsen - Lauenburg einen Tag fir das Gericht zwischen ihm und
seiner Stadt Soest festzusetzen. Das geschah und die Birger wurden
am 3. Februar 1444 aufgefordert, auf den 21. desselben Monmats vor
dem. Herzog zu erscheinen, cf. Lae. Urkb:. IV, 803. ,Want nu dar-
nach, alse wi (Bernhard) sodann obgerorde brieve entphangen hadden,

(Befebl vom Kaiser zur Abhaltung des in Rede stehenden Gerichtstages)

wi van wegen des erwerdigesten in god vaders und heren, heren Dide-
richs, erzebischops to Collen ermant und geeschet worden, eme gerichte
und recht to plegende wedder de van Soist und den koninchlichen ge-
boden ind befelingen folge to donde und se to fulforende unde de van
Soist vor uns vor gerichte to eschende efte to ladende, se hebben wi
van romischer koninklicher gewal‘g na gebodes und befelinge wegen,
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umme- eschinge und forderinge willen van wegen hern Diderichs erze-
bischops to Collen an uns geschein, de borgermesters, rad und gemein-
:heit der. stad Soist vormiddels loufwerdiger -orkunde unser vorsegelden

-open brieve geeschet, geladen und on festliken vorgeboden vor uns to

Lowenborch unse slot up de bruggen darselves up dessen hudigen dach,
giffte .desses unses brieves to rechter richtetid dages vor gerichte -to
komende und in saken, clagen, forderinge und anspreken vorgerord
tegen heren Diderik erzebischop to Collen sek to verantwerdende unde
to richte to stande.® Allein, wie von vornherein zu erwarten, thaten
sie das nicht und protestirten vielmehr gegen dieses Gericht. Der Kaiser
hatte ja (an demselben Tage) vor beiden Parteien die Austragung des
Streites bis auf den 26, Marz 1444 verschoben und befohlen, dass bis
dahin alles. in suspenso verbleiben solle, gleichwohl noch an demselben
Tage dieser ersten Bestimmung zuwider fir Dietrich das obige Commis-
sorinm fiir den Herzog Bernhard ausgestellt. Schon unter dem 11. Fe-
bruar 1444 wurde deshalb seitens der Stadt von der Vorladung des
Herzogs von Sachsen an den rdmischen Stuhl und zwar an Papst
Eugen IV. appelliert. Grinde der Appellation waren eben das micht
geachtete Interim und dass die Stadt Soest in Sachsen gelegen, der
Erzbischof Herzog von Westfalen und Engern (Sachsen) sei, weswegen
sie vor ein herzoglich sachsisches Gericht. hitte geladen werden miissen
ounde wente nu de van Soest seghen unde erkanden, dat de.vorscr.
here romesche konink de sake hadde committert unde bevolen demme
ergerorden heren hertogen Bernde to Zassen binnen der tid der sus-
suspensien unde schiittinge unde ok desselven dages, alze de schittinge
unde suspensie geschen was, daran se zich begriepen unde achteden zere
beswaret, indeme de suspensie geschen was bi beschede, alzo dat in den
middeltiden nicht schen scholde, dat jemigen parte to vorvange mochte
wesen alze vorgesegt is, hirumme unde ok umme mer sake willen in
der appellatien utgedrticket, hebben de vorser. van Soest binmen ecte.“
Der wahre Grund der Appellation war ein anderer; die Soester Rats-
herren wussten recht-gut, dass sie vom Herzog verurtheilt werden wir-
den, deshalb erschien man nicht, sondern griff die Rechtméssigkeit jenes
Gerichts an.

Immerhin aber war es gut, gegen den Erzbischof sich auf eine
dber demselben stchende Personlichkeit und deren Urtheil gegen das

. herzoglich sichsische stiitzen zu konnen. Hierzu aber bot das Schisma

die beste Gelegenheit und so wandte man sich an Eugen IV. 1, wo man

1) Eugen IV. wurde am 29. Juni 1439.zu Basel abgesetzt und als
Gegenpapst Felix V. gewahlt. Dietrich hielt zur Partei des letzteren.
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ganz sicher war gegen Dietrich Recht zu -bekommen.. Diese Appellation
wurde Seitens der Stadt aunch dem Herzog Bernhard vor dessen Urteils-
spruch itgeteilt, selbstverstindlich obne alle Wirkung, Der Herzog
erkennt am 21. Februar 1444, wie ihm das in dem koniglichen Auf-
trage vom 11. December vorigen Jahres befohlen war, auf der Briicke
zu Lauenburg gegen Soest in contumaciam, dic Stadt sei verpflichtet,
ihrem Herrn, dem Erzbischof Dietrich von Moers, in allen seinen For-
derungen Genugthuung zu leisten und anch die Kosten zn bezahlen, jde
he (Erzbischof) van der wegen gehat, gedan und geleden hefft.

Duss unse ordel etc. hebben wi, Bernt etc. gedan und gegeven
1444 am fridache vor sunte peters daghe ad cathedram, de is de 21,
februarius in dem middage.* )

Dieses Urteil bestitigt der Kopig ir der Urkunde; ,gegeben in
der Newen statt under unserin kuniglichem majestat ingesigel nach Christi
gepurt vierzinhundert und in dem viey und vierzigesten jaire am samps-
tag dem palmabende — 4. April — unserer reiche im vierden jaren.“ %)
Dietrich bat sofort weiter um die Achtserklarung gegen Soest und er-
langte wenigstens eine nochmalige -Vorladung der Soester (cf. Lac.
IV pag. 317 Anm.) ,geben zu der Neuenstat nach Crists geburt
1444 am mitwoch vor dem heiligen ostertag® — 8. April —. Konig
Friedrich sagt in derselben ,wiewol wir solichs (die Achterklarung) nach
strengikeit des rechtens durch euwer (Soester) ungehorsam willen wol
hetten getan mogen,* so lade er sie doch von Neuem vor auf den 45.
Tag, nachdem ihnen der Ladebrief zugestellt werde, vor ihm ,wo wir
damn die Zeit in dem heiligen Reich sein werden® zu erscheinen. Die
Zustellung erfolgte am 7. Juli 1444, laut eines notariellen Actes vom
folgenden Tage, worin erzahlt wird, dass die beiden Boten mit der La-
dung die Stadt Soest verschlossen gefunden, dass jedoch der Stadsschrei-
ber Bartholomius von der Lake erschienen, dieselbe gelesen nnd geant-
wortet habe, die Stadt wolle ihre Appellation verfolgen, worauf sie mit
Gewalt behindert worden, die Ladung an der Stadtpforte anzuheften.
Die Soester erschienen wieder nicht und das Urteil erfolgte, welches sie
in die Acht und in die Strafe der kolnischen Privilegien verfallen er-
klirte; zu Neustadt am 22. December, cf. Chmel reg. chronol. diplom.
Friderici IV Anhang pag. LXXIII. Konig Friedrich bestatigte dasselbe:
»geben zu Wienn, an sampstag vor sant anthonien tag — 16. Januar —
nach crists geburt 1445, unsers richs im funften jare“.®) Hatte so

1) Cf. Lacombl. IV No. 254, — % Lacombl. IV pag. 306 Anm. — ?) La-
combl. IV No. 265 pag. 321 ~

=
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Dietirich sein- Recht voll tind ganz erlangt, so verfolgte die Stadt anch
das ihrige vorm Papst, und dieser bewilligte gern ihr Verlangen; er
kassierte die der Stedt feindlichen Urteile, restituirte sie in integrum

‘und befreite sie von Bann und Acht, cf. spec. facti 1) ,dat pawes Eu-

genius umme unhorsames willen des erscr. heren eiréhiepiscopussen to
Colne hefft gemenliken alle sententien, ordel, unde beswaringe, gegeveh
unde gedan vor densulften heren archiepiscopussen to Colne -unde tegens
de van Soest, zee sin geschen van demme erscr. heren romeschen ko:
minge adder van siner bevelinge wegen ofte van jenigen anderen rich-

teren, gestlick ofte werentlick, witlicken wedderopen unde gensliken vor-

nichtet werdende, enen isliken sick dar nicht an to kerende.*

Dass aber eine solche Freisprechung von der Acht sebr wenig
Bedeutung hatte und die Stadt nicht vor den Kriegern des Erzbischofs
schittzte, wussten die Soester sehr wohl. Far sie war es daler von

-viel grosserer Wichtigkeit, dass das Bandniss mit Cleve vom Jalwe 1441

jetzt bei dem nicht mebr zu vermeidenden Ausbruch der Feindseligkeiten
mit Koln wirklichen Schutz versprach. Zwar hatten am 31. December
1435 Herzog Adolf von Cleve und der Kélner Erzbischof nach jahre-
langem, fast ununterbrochenem Streit einen lebenslanglichen Bund ge-
schlossen, allein es war dies ein recht boser Friede, eine kiinstlich er-
zwungene Ruhe vor dem drohenden Sturm. Wie wenig derselbe auch
bedeutete zeigen die Urkunden bei Lacomblet Urkb., Bd. IV No. 242
u. 245. In der ersteren war es nothig, dass Konig Heinrich IV. von
England erklart, es sei bei dem mit dem Erzbischof Dietrich von Koln
eingegangenen Lehnsbindnisse nicht die Absicht gewesen, denselben gegen
die Herzoge von Geldern oder Cleve zn verpflichten. So gross war eben
der Glaube an den Frieden. In der zweiten Urkunde bricht Dietrich
indirékt seinen Frieden mit Adolf; denn auf des Erzbischofs Bitte muss
Heinrich von Munster dem Herzog von Cleve den friedlichen Bestand
anfkiindigen und er verspricht ihm Beistand wider den letzteren. Im
Frithjahr 1444 aber war Adolf mit dem geistlichen Kurfiirsten ganz
zerfallen. Dietrich ‘ging namlich damit um, Kaiserswerth %) nach dem
Tode Gerhards von Cleve fir sich zu behalten, wiewohl dasselbe an
Adolf znriickfallen musste. Ferner hatte der Erzbischof von Friede-
rich III. die Erlaubnis erlangt, die Vogteien Werden und Essen und

. Duisburg wieder an das Stift zu bringen. Der Herzog von Cleve war

aber keineswegs gesonnen diese Besitzungen gutwillig dem geistlichen

9 'Anhang.
%) Cf. Gert v. d. Schiiren pag. 168—169, 207 f£.
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Herrn zu diberliefern; so wurde der Krieg auch auf - dieser Seite unver-
meidlich. Fir Cleve wie fir Soest war es. also jetzt winschenswert
sich- fester gegen den gemeinsamen Feind zu verbinden; die Interessen-
gemeinschaft allein fithrte diese beiden Machte zusammen. Diese war
-aber im Jahre 1441 noch nicht so pross als jetzt, und deshalb enthielt
die Urkunde vom Jahre 1441 nur vage Versprechungen. Denn was
konnte die Stadt dem Herzog bieten, doch nur den Erwerb der Schutz-
herrschaft ber Soest, die vom Stift eines Dietrich von Moers losgerissen
werden musste, und das wire ein sehr theueres - Geschaft geworden.
Jetzt, im Jahre 1444, lagen die Verhaltnisse ganz anders; der Krieg
zwischen Koln.und Cleve war unvermeidlich, es mussten diese beiden
Farsten um das Verhaltnis ihrer Stellung im Nordwesten Deutschlands
kampfen. Verband sich Cleve jetzt mit Soest, so konnte man Dietrich
von zwei Seiten fassen und sicherte sich vor allem die Hilfe der reichen
Stadt. Da Herzog Adolf wegen seines hohen Alters personlich nicht
mehr in’s Feld ziehen konnte, auch nominell noch mit Dietrich im
Frieden lebte, liess er seinen altesten Sohn Johann, welcher seit seinem
neunten Jahre am burgundischen Hofe weilte, nach Hause zuriickkom-
men und trat ihm sofort laut Urkunde vom 22, Marz 1444, ,op den
sonnendach letare jherusalem®, den clevischen Antheil an der Grafschaft
Mark ab. Es ist das erste Zeichen, welches uns beweist, dass die Be-
mihungen der Soester nicht vergeblich sein sollten, und dass der Herzog
wirklich gesonnen war, die abtriinnige Stadt unter seine Herrschaft zu
nehmen und sie gegen ihren rechtmissigen Herrn zu vertheidigen. -Des-
halb meldet Johann auch am 31. Marz den Soestern diese Schenkung
seines Vaters. Lacomblet bemerkt also mit Recht, ,dass es bei dieser
Abtretung auf ein Bundnis mit Soest gegen den Erzbischof abgesehen
war.“ Schon am 7. April dann (des neisten dinxdages ma dem hilgen
palmendage) schliesst die Stadt ein Freundschaftsbiindnis mit Johann
auf dessen Lebensdauer, ohne dass jedoch der wahre Zweck desselben,
der auch ohnehin klar zu Tage tritt, in der Urkunde selbst ausdrfick-
lich hervorgehoben ware. Dieselbe ist wortlich tbereinstimmend mit
dem Biindnis vom Jahre 1441%Y) zwischen Adolf von Cleve und der
Stadt Soest. Am Tage vorher, also am 6. April, waren seitens der
Stadt als Bevollmachtigte an Johann abgesandt der Stadtschreiber Bar-
tholom#us von der Lake und Heynemann Muesogen. Aus dem Beglau-
bigungsschreiben dieser beiden ersehen wir, dass schon vorher zwischen

1) Deshalb habe ich die Urkunde vom 7. April anch nicht beigegeben,
sie befindet sich im 8.-A, XX No~28 de XX No. 417,
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déf Stadt und dem Herzog verhandelt und miindlich eine Ubereinkunft
bereits getroffen war.l) Jetzt, am 7. April, wurde in einer zweiten

- Urkunde der entscheidende Schritt gethan, der iber das fermere Schick-

sal der Stadt entschied. Es wird festgesetzt, dass,
I falls die Stadt Soest bis zum 81. Mai 1444 sich nicht mit

~ dem Erzbischof Dietrich ausgesohnt hat, sie von Koln abfallen und Jo-

hann ‘als jhrem Erbherren huldigen soll.

IL Die Soester sollen bei allen ihren Privilegien verbleiben, und
Johamn in alle Rechte des Erzbischofs eintreten.

I0. Sollen die Soester durch alle Lande Johanns frei sein mit
ihrer Waare.

IV. Amt Oestinghansen und Schloss Hovestadt kommen an Soest.

V. Johann erhalt alles in Westfalen zu erobernde Gebiet mit Aus-
nahme der in Punkt IV erwahnten Besitzungen.

VI. Johann verspricht, diese Lande niemals zu verpfinden.

»gegeven dinxdag na palmendage 1444.“ (8. St. A. XX No. 45).

Man sieht, dieser Vertrag hat schon alle Punkte begriffen, wie
sie in dem pactum ducale I?) vom 28. April mit juristischer Weit-
lanfigkeit ‘ausgearbeitet erscheinen und Johann sie dort mit Einwilligung
seines Vaters den Soestern verspricht. Sobald dies Verhaltnis in Cleve
geregelt und abgeschlossen war, mussten dann ,Rath und Gemeinbeit
der Stadt Soest“ auch ihren Herrn, den Erzbischof davon in Kenntnis
setzen. Das geschah mit einem Briefe vom 2. Mai 1444.% Man
betont in demselben, dass Dietrich, obwohl die Stadt auf’s Flehentlichste
gebeten habe, ihre Privilegien und Rechte unangetastet zu lassen, sich
gar nicht um die Bitten der Birger gekiimmert habe. Im Gegenteil,
das Abkommen mit den Gesandten des Capitels vom 21. November 1441
sei weder von diesen noch ihrem Herrn gehalten worden. Dietrich habe
nicht beachtet, dass die Stadt stets tren und ehrlich, mit Geld und Gut
und Leib und Leben zum Erzstift gehalten habe bis auf den heutigen

"Tag, sondern sie an allen Enden bedrickt und verfolgt. Sich selbst

und den Nachkommen sei man schuldig solche Gewalt abzuwehren.
‘Wenn daher — diese Nachricht war der Zweck des Schreibens — der
Erzbischof bis acht Tage vor Pfingsten die Rechte der Soester nicht
anerkenne, von seinen Bedrickungen nicht ablasse, und aller Hader bis

- dahin nicht vollig beigelegt sei, so werde man sich einen andern Erb-

'} Cf. Aphang.
?) Die Urk. ct. Emminghaus mem. Susat. Jenae 1749 pass. II pag. 12 ff,
3) Cf. Anhang.
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herrn wihlen und diesem huldigen; wolle dann zugleich mit diesem Briefe
den Gehorsam gegen Dietrich und das Erzstift von Koln aunfgekandigt und
die Ehre der Stadt Soest gewahrt haben. Auch kindigt man an, Klage-
briefe umherschicken zu wollen, um Jedermann zu beweisen, welche Be-
dringnis Soest zu diesem Schritt getrieben habe; datum nostro sub
secreto, die sabbati secunda mensis mai anno 1444, d. i. der 2. Mai.

Mit einem Briefe vom 14. Mail) giebt der Erzbischof Antwort,
indem er jeden Klagepunkt des Briefes vom 2. Mai widerlegt.

Erstens. Der Erzbischof beruft sich auf das Compromiss vom
19. Juli 1441, demzufolge aller Streit durch ein Gericht von 45 Per-
gonen aus Ritterschaft und Stidten aus Westfalen und am Rhein ent-
schieden werden sollte. Beruft sich Soest auf das Abkommen, welches
die Stadt mit den Abgesandten des Capitels am 21. November 1441
geschlossen, so hat Dietrich nach Festsetzung des eben erwihnten Ver-
trags Niemandem erlaubt oder aufgetrggen, mit Soest wegen der Diffe-
renzen zu verhandeln; die Abmachungen der Stadt mit dem Capitel
sind aber null und nichtig. ,,Also en hain wir (Dietrich) dar emboven
(Compromiss) niemant macht noch bevel ‘gegeven einige scheidonge mit
uch (Soester) zu dadingen .... dan hiitte uns na luide des vurser. com-
promiss moigen gedien ere ind reicht, als uns dat verschreven is, ind
ir eime fremden, der urve hers nit en were, billich doin seuldet, so en
were geinre swairheit, last noch kroitz me noit geweist.*

Zweitens. Wenn die Stadt behaupte, der Erzbischof beachte ihre
Privilegien und Rechte nicht, so sei das eine ungerechte Anschuldignng.
Er will die Privilegien der Stadt ebemso anerkennen, wie er auch sein
Recht gewahrt wissen will. Auch vergesse Dietrich nicht den tremen
Dienst der Soester, und wenn sie mit Gut uwud Blut fir das Erzstift
eingetreten seien, so sei das nichts mehr als Pflicht der Unterthanen;
dasselbe habe auch er stets im Interesse der Stadt Soest gethan ,,wir
(Erzbischof) en sin urs dienstz nit vergessen ind hain den allewege wale
tegen uch zu gudem erkant, wan ir uch recht bedenken woldet .. ... Unse
furfairen ind wir hain uch darweder (fir die Treue der Stadt) truwelichen
in freden vur unrechte ind gewalt geschirmpt ind verdadingt, ind uns
geen uch gehalden, als ein here sich zo den sinen halden sall, ind is
zo merken, dat sulchs sunder unse cost ind der unss bloitstuertzonge
ouch nit zo gegangen is.

Drittens. Wenn die Biirger behaupten, dass sie stets eine giit-
liche Auseinandersetzung auf dem Wege des Rechts wegen der Differen-

1) Cf, Anhang. ~

-
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zen angestrebt, so hatte der Erzbischof gerne den Streit' vor dem ange-
setzten Schiedsgericht der 45 geschlichtet gesehen, allein die Wahrheit

- sei, dass Soest wegen der Gebrechen ,,reichtz nit plegen** wolle. Auch

behauptet Dietrich, dass weder er noch seine Amtleute die Rechte der
Stadt Soest tibertreten, jedenfalls sei ihm nie derartiges angezeigt worden,
sonst warde er das Unrecht gerne abgestellt haben. Fermer macht sich
die Stadt des Eidbruchs schuldig, wenn sie einem andern Herrn huldigt.

Wenn viertens Scest Klagebrigfe gegen Dietrich ausschicken wolle,
so mége man doch diese erzbischofliche Antwort beifagen, ,,s0 sall man
wail verstain, wem tuschen uns ind uch clagens noit is.*

Das formelle Recht war eben auf Seite des Erzbischofs und Diet-
rich sich dessen nur zu bewusst. Sofort schickte er daher auch durch
die Stadte seines Erzstiftes Boten mit Klagebriefen tiber das Verfahren
der abtrinnigen Soester. Das Schreiben war gerichtet?) ,,an unse rit-
terschaff ind stede unss marschalkampts von Westphalen, unss graifschaff
von Arnsberg ind amptz von Waldenburg, Geg. zu Godisberg des
gudestages na dem sondage vocem jocunditatis® — 20. Mai —. Der
Erzbischof betont hier hesonders, dass die Soester nicht gedringt seien,
und ihr beabsichtigter Abfall pur ihrem Trotze und bosem Willen zu-
zuschreiben sei, ,,unse (Erzbischof) meinonge noch gedank en is ouch
nie geweist mit eincher kloikheit of behendicheit mit in (Soester) umbe
zo gain, dan dat wir bi dem unsen ind si bi dem iren bleven als wir
dit ouch durch uns selfs in unsen schriften overmitz uch ind.- andern
unse frunde dicke ind manichmail geboden hain, dat doch allet nit ge-
holpen hait.* Der Ubermut treibt vielmehr die Soester einen andern
Herrn zu wahlen, Gern will der Erzbischof seine und der Stadt Sache
von der Ritterschaft und den Stidten an beiden ,.siden Rins**. entschei-

‘den lassen, sich ihrem Urteil fiigen. ,,Beduchte ounch unse ritterschaff

ind stede dat wir den van Soist billich me ind vorder bieden sullen,
dan wir nu doin ind ouch vur ind na gedain hain, dat wulden wir
aver gerne doin, ind darzo sallent unse ritterschaff ind stede uns volle-

_komelich mechtich sin.* Dies waren wol Anerbietungen fir die Ritter-

schaft und kolnischen Stidte, aber nicht fur die Ratsherren in Soest,
und diesen hatte Dietrich. auch noch mehr entgegen kommen konnen,
er hatte die Stadt doch nicht beim Stift zurockgehalten. Der Erbver-

. trag mit Cleve war fertig und dass man nicht gleich am 23. April

huldigte, war eben nur der Form wegen geschehen, Man musste erst
Dietrich und das Erzstift von dem Vorhaben in Kenntnis setzen und

1y Cf. Anhang.
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auch den Schein wemgstens abzuwehlen versuchen, als ob ‘man’ Jede
Verstandigung mit Koln verschmahte. Die Frist bis acht Tage vor
Pfingsten war auch lkurz genug gestellt. Dass unter Dietrichs Scepter

die freiere Stelling von Soest schwer zu behaupten sei, wussten die-

Ratsherren sehr wol und deshalb ‘wollte 'man unter keiner Bedmg-
ung bei Koln- verbleiben. Dass auch unter Cleve die Stadt ihre
selbstindige Stellung nicht werde behaupten konnen, sah man damals
noch nicht. Daher konnte auch die Gesandischaft des Capitels, welche
dieses, nach dem Briefe vom 2. Mai, vier Herren' vom Capitel selbst
und viele Abgeordnete der Ritter und Stadte Westfalens,) in die auf-
rithrerische Stadt schickte, die auf alles Kolnische bereits erhitzten und
erbitterten Gemiter nicht mehr zuriickhalten. In einer Urkunde vom
9. Juni 1444 bezeugen diese Herren auf Verlangen -des Erzbischefs die

vergeblichen Friedensversuche. Hier sieht man deatlich, wie die Soester

utn keinen Preis Dietrichs Herrschaft, lainger tragen wollen. Als die
Gesandtschaft eben alles versprach, berieten sich die Herren der Stadt;
man griff dann auf das Abkommen mit dem Capitel vom 21. November
1441 zuriick, die Gesandten sollen biirgen, dass der Erzbischof diesen
Vertrag, ohne Anderung in dem Briefe vorzunehmen, unterschreibt. Die
Gesandten wollten darauf eingehen, daher suchte man die Sache hinzu-

halten; es gelang, und nach ein Paar Tagen komnte man denn die
Verhandlungen seitens der Stadt abbrechen mit der- Antwort ,.es ist zn

spit,” %) ,,doe andworden si, (Biirgermeister von Soest) dat si uns niet
vurder gesagen enkunden id enwere in ire macht nit die zit zo geven*
— -einen Tag um Antwort von Arnsberg zu holen, wo Dietrich tagte: —

Damit war -der Winfel gefallen und die Bérger hatten ihr Vor-
haben ausgefiihrt. Wenn sich Soest von den Herzogen von Cleve laut
Urkunde vom 7. April versprechen liess, die Briefe zurtickzugeben,
falls die Stadt mit Dietrich sich ausséhne, so war das mehr ein Akt
der Formalitdt, als dass man wirklich ein Verblelben beim Erzstift
vorausgesetzt oder als moglich betrachtet hatte.

Der Erzhischof musste so an die Erofinung der Feindseligkeiten
denken, um den Abfall zu richen. Dass er jetzt noch im letzten Augen-

blicke den Herzog Adolf von der Sache der Soester zu tremnen suchte,-

indem er seinen Bruder Walram nach Cleve sandte, ist moglich und
wol anzunehmen, aber nur Bartholom#éus allein hat diese Notiz. Derselbe
erzahlt (pg. 278) auch ferner, und hier ist ebenfalls kein Grund, die Sache

1) Cf Lac. Urkb. IV No. 260.
?) Denn man hatte ja schor™mit Cleve abgeschlossen.
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zu_bezweifeln;” denn - eher wirde er- sie seiner Tendenz nach verschwiegen

haben, dass Dietrich -selbst nochmals Anfang Juni eine Gesandtschaft

"nach Soest geschickt. habe, um die Btirger in der Treue zu Koln. fest-
_ tuhalten, die Gesandten versprechen ,,de bischop wolde se (Soester) bi

alder gewonde, rechte und privilegien laten, mit richtinge alles eres ver-
ledens. schadens;* der Rat antwortet ,.en (Rat) war wal bewust, mit wat
noit und swarheit he (Dietrich) se van dem stift. gedrungen hedde, -her
were mnicht allene gestanden ere wonde, . rechte. und priﬁlegien to ver-
nichten sunder um kf, gud, glimp und ere to brengen.'* . .
Indessen bereitet man sich in Soest vor auf den Empfang des neuen
Herrn. Am 11. Juni schickte Johann seinen Mann, den Kraft Stecke,

mif 80 Pferden mnach der Stadt und am 22, Juni kam er selbst mit

ansehnlicher Macht, 2400 Pferden. Tags darauf am 23. Juni 1444

. beschwor Johann die Privilegien und Freiheiten der Stadt Soest treulich

zu halten, den Vertrag vom 23. April za erfillen und nahm dafir die
Huldigung entgegen. Die Urkunde dartber wurde ausgestellt actum
et datum Susati in domo predictorum proconsulum, consulum Susatiensinm,
anno 1444, die vero martis post festum albani martiris. !) Am 25. Juni
schickte dann die Stadt dem Erzbischof den Absagebrief,?) der aller-
dings nicht wortreich, aber doch anders lautet, als ihn Barthold wieder-
giebt in seinem Buche ,Soest die Stadt der Engeren' pag. 256; .Jo-
hann hatte schon vorher Fehde ansagen lassen, am 19. Juni vor dem
Ritt nach Soest; Herzog Adolf that das Gleiche -am 16. Juni. Sofort
nach Ankunft des Soester Absagebriefes liess Dietrich- nochmals eine
Klageschrift tber den Abfall der treulosen .Birger verfassen mit dem

Datum vom 26. Juni. 3) .

Nachdem Jobann einige Tage in Soest verweilt, ritt. er am .29.
Juni nach Lippstadt, um auch hier als Pfandherr die.Huldigung ent-
gogen zu nehmen. Auf dem Riickwege von dort begannen die Feind-

seligkeiten. Der Herzog und seine Begleiter wurden inne, dass kolnische
Scharen bereits plandernd und brennend durch die Borde zogen, und

sofort schickte man sich an mit gleichem Masse zu messen; alles was
auf dem Wege von Lippstadt nach Soest zum Erzstift gehorte, - wurde

_ ansgeplindert und zerstort. Gleich zu Anfang tritt uns hier der Charak-
ter des ganzen Krieges entgegen. Nach der Sitte der damaligen Krieg-
- fihrung suchte man durch Raub-und Plinderung an den wehrlosen

Y Cf. Emminghaus mem. Susat. IT. pag. 50.
2) Cf. Anhang.
%) Cf. Anhang.
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Untertanen dem Gegner zu schaden oder sich schadlos zu halten. -Grossere
Treifen der Krieger oder Operationen grosseren Stiles werden auf beiden
Seiten vermieden. So dauerte es nicht lang, da waren die Dorfer der
Borde verbrannt, die Felder verwistet, die Soester Birger lebten nur noch

von Raub und Plinderung, nur selten grossere Provianttransporte von

Hamm oder andern benachbarten Stidten bezieliend; unsaglich litt die
Landschaft und der Bauer. Es ging hier eben wie iberall im Reich,
wo Fehde war. Stiessen plindernde Haufen Kriegsvolk wirklich einmal
anfeinander und kam es zum Kampf, so sprach man von einem grossen
Siege oder der Niederlage des Feindes, wenn man demselben ein Paar
Dutzend Pferde abgenommen oder einige feindliche Kriegerr bei dem
Rencontre erschossen hatte. All diese einzelnen Plinderungszige hier zu
erzihlen ware ermiidend und wertlos.
Am 1. Juli ritt Johann wieder nach dem Rhein. Dietrich, da-
“mals in Arnsberg verweilend, versuchte jetzt unter dem Druck des
Krieges mit den Standen des Bistams Paderborn, mit welchem er als
Administrator des Stifts schon lange haderte, sich auszusdhnen. In einer
Urkunde !) vom 7. Juli 1444 nahm er seine Geldforderungen zurtck
und erhielt dafor Beistand gegen Soest zugesichert. Die Birger von
Paderborn blieben, wie die meisten Stadte, ihrem Biindnisse %) von 1442
treu. Uberall dagegen, auch in Soest, stand die Geistlichkeit fest auf
der Seite ihres Erzbischofs. Da Dietrich so seiner Untertanen sicher war,
begann er die Umgegend von Soest zu verwiisten. Allein auf die Nach-
richt vom Heranmarsch Johanns und clevischen Kriegsvolks riumte er
die Borde und zog, zufrieden das Korn zertreten zu haben, nach
Hause. Johann und die Soester nahmen Rache?®) foir die vernichtete
Ernte durch systematische Ausplinderung des nicht allzu entfernten
kolnischen Gebiets.

" Am Rhein hatte Johann die erzbischofliche Halfte von Xanten
tiberrumpelt und an sich gerissen. Der Charakter der Soestischen Fehde
tritt jetzt amch in den Bundesgenossen Dietrichs zm Tage. Die Feinde
des stadtischen Elements im Reiche standen ihm zahlreich zur Seite,
meistens mehr die Niederwerfung der dbermitigen Stadter billigend und
winschend, als dass sie wirklich Truppen und Holfsmittel zur Be-
zwingung von Soest dem geistlichen Kurfursten zufthrten. So standen
auf kolnischer Seite im Lauf der Fehde die Bischdfe: von Minster,

Y Cf. Schaten annales Pad. pag. 631.
%) Cf. 8. 211 -
* 2) Barthol. pag. 283. S

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschicht
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ﬁinden, Hildesheim; die Herzoge : Ludwig von Baiern, Wi]helm.und. Fried-
rich von Sachsen, Wilhelm von Braunschweig, Kurfirst Friedrich von
Brandenburg, die Grafen: Gerhard zu Seyn, Philipp von Nassau, ?Valrave
von Waldeck, Bernhard von Solms, Reinard von Hanau und sein Sohn,

~Philipp, Conrad von Reedberg, Heinrich und Moritz von Pyrmont, der

Graf von Spiegelberg, die THerren Dietrich von Runkel, Rein.ard vyon
Westerburg, Johann von' Gemen und sein Sohn Heinrich, die Stadt
Dortmund.  Besonders feindlich im Kriege zeigten sich den‘ Soestern
die Kleinen kolnischen Stadte wie Warstein, Beleke, Ruthen, Hirschberg,
Hovesstadt u. a. Zu Johann und auf Seite der Soester standen der
Bischof Rudolf von Utrecht, Bernhard von der Lippe, die meistel.l Stadte
‘Westfalens, Miinster, Paderborn, Hamm, Unna, Camen, und eine A1‘1-
zahl Kleinerer Herren als Ebert und Jobann von Alpen, Herr Gawin
von Schwanenberg o 2. Des Herzogs Oheim Philipp der Gute nahm
eine besondere Stellung e¢in.?) Im Aungust 1444 suchte Burgfmd noch
eine Vermittelung gwischen den kampfenden Parteien herbeizufithren,
natarlich ohne Erfolg. Ebenso resultatlos waren auch die Bemiiliungen
der Hansa im folgenden Kriegsjahre.

Zwar schien es anfinglich als wenn der Versuch der Hanseboten

1) Cf. Lac. nied. Urk. B. IV. No. 289 pag. ?47. B

7) Am 9. October 1436 war Jacobda von Baiern gestorben und Philipp
der Gute hatte die deutschen Grafschaften Holland, Zeelan.d des Hennegaus
und des Dominiums Friesland in Besitz genommen. Damit war der ersi:;a
Grundstein gelegt zu einer dominierenden Stellung in No.rdwestdeutschlas .
Riicksichtslos und unbekéimmert um ka,iserliche.Proteste ging der Burgq:;l .e;
hier vor. Wie Sigmund hatte auch Friedrich 31.ch anfangs Burgund femu.lc
gezeigt; noch 1442 verweigerte er dem Herzog (}m B.elehmmg mit den ho é,n(;
dischen Grafschaften. Als man jedoch zu Wlel.l in den Jahren 1‘%44]3&“{{‘ .
1445 firchten musste, Burgund werde den Schweizern gegen Ht.a,bsbjnghm )
leisten, begannen die Verhandlungen um ein Fx:eundschaftsbi:mdms m{; P i plll).
In dies gute Einvernehmen kamen nun neue V.Vln'en‘durch die Luxemburgische
Frage. Der Herzog hatte das Land annect}ert, gich stitzend auf den ginz
rechtswidrigen Kauf von Elisabéth von Gorlitz. Bohmen und Sachsen erho-

“ ben aber wolbegriindete Angpriiche auf das Land. Die burgundische Propa-

ing i r weiter vor. In der Fehde zwischen Cleve, Soest und Koln
gﬁﬁﬁg;ﬁ};p das Vermittleramt, um seinen Einﬂu‘ss zur Greltm}g zu
pringen. Nach dem Tode Dietrichs suchte ‘man s?ga.r einen burgundlitilileﬁl
Trzbischof nach Kéin zu fihren. Allein die Bemithungen waren verg](; ch.
{ber die burgundische Politik (cf. Franz von Liéher, Jacobda von ayc‘s)nf
und ihre Zeit, 2 Bde, Nordlingen 1869. Die -Urkumflen .und Brlef::1 ) “?
Chmel, Materialien zur dsterr. Gesch., Pﬁc.kert, die kurfiirstliche Neut.rd itat,
Stadtechroniken, Bd. 14, Beziehungen zwischen Habsburg und Burgund von
:Gr. Krouse. Grandenz 1876. Gott. Diss.



996 H. Hausberg

vielleicht von Erfolg begleitet sein komne. Der Herzog von Cleve wat
zu Unterhandlungen bereit, und selbst Dietrich schien nicht abgeneigt.
Allein, als die Hanseboten die Cleve’schen Gesandten, und Abgeordnete
des Erzbischofs in Uerdingen auf Dietrichs personiiches Eintreffen war-
teten, die Soester Boten in Orsoy nach dem Kélner Geleitsbrief aus-
schauten, zog Dietrich vor Soest, um die Stadt zu dberrumpeln. Es
gelang nicht. Der Friedensversuch war damit nattirlich anch gescheitert.
Dies Resultat konnte jeder voraussehen, auch wenn der Erzbischof wih-
rend der Zeit der Verhandlungen -die Waffen hitte ruhen lassen und
persdnlich nach Uerdingen gekommen wire, eine Entscheidung hatte
man auch dann sicherlich nicht gefunden. Noch 1449, als Dietrich
durch die Menge seiner Schulden schon fast kriegsunfihig geworden,
war es noch nahe daran, dass die Frage, ob Soest clevisch oder kol-
nisch sein solle, den Frieden nicht zum Abschluss kommen liess. Uber
diesen schweren Punkt hitte man jefzt aber auch entscheiden missen
und Soest hatte keineswegs Lust unter die Herrschaft des Krummstabes
zurfickzutreten. Verhandlungen konnten hier keine Friichte tragen, an-
dere Ereignisse mussten den Knoten losen. Daher scheiterten auch alle
ferneren Sithneversuche, welche in dieser Fehde zahlreicher als sonst
versucht wurden, Fir Johann war es wichtiger als solche vergebliche
Tagfahrten zu beschicken, dass er am 10. Mirz 1445 Lippstadt, zar
Halfte mit Lippe geteilt, an Cleve brachte.

In Soest machten sich jetzt auch die geistlichen Wirren der Zeit
geltend, Die Stadt selbst wie Cleve hielt zu Eugen IV., Dietrich von
Koln aber und der Trierer Erzbischof zar Oboedienz Felix V. Der
Clerus innerhalb der Stadt, der mit Dietrich und Felix ging, behandelte
dieselbe als gebannt; der Gottesdienst hatte aufgehort, die Seelsorge
unterblieb ganz. Da gelang es Adolf von Cleve seine Lander durch
den Pabst von diesem Ubel zu befreien. In einer Bulle?) vom 17.
Januar 1444 hatte Eugen IV. die Lander des Herzogs von der Juris-
diction des Kolner Erzbischofs befreit; der Bischof von Utrecht sollte
einen episcopus titularis ernennen, der inzwischen die Geschifte juxta
beneplacitum ducis versehe. 1445 entband Eugen alle geistlichen und
weltlichen Personen unter Clevischer Herrschaft von den-dem Dietrich
von Koln und seinem Bruder, dem Bischof von Mimster geleisteten
.Eiden, annullierte zu gleicher Zeit alle Strafen, welche Dietrich ,der

1) Cf. XX No. 7 des Soester Archivs u. Barth. Kriegsgesch. Seibertz
p. 827 ff

2) Schaten annal. Pad. I 629, Teschenmacher cod. dipl. Ne. 79 n. 80.
3) XX No. 7 und Bartholom. bei.Seibertz p. 297.

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschichteige.
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falsche Erzbischof* und sein Bruder ,der sich- Bischof nennme®; ver-
hangen wirden. Als dann am Charfreitag der Herzog diese Briefe in
Soest zu beachten befahl, so dass jeder Geistliche, welcher dawider handele,
aus der Stadt getrieben werden solle, da machten aus der Not eine
Tugend zuerst ,de grawen und. de swarten moneke* und Jasen Messe.
Donnerstag nach Ostern bequemte sich auch die iibrige noch in der
Stadt geblicbene Geistlichkeit zum Nachgeben.

Die Kriegsereignisse des Jahres 1445 bestanden ebenso in ewigen

" Verheerungs-. und Plinderungsziigen auf beiden Seiten wie im Vorjahre.

Nur wurden von den Soestern mehrere benachbarte Adelshauser erstirmt

~und gebrochen, so das Schloss Heide-Mihl, Welschenbeck nach Pfingsten,

Uffeln fiel dem jungen Herzog in die Hande, es wurde gestirmt und
beschossen mit ,der Sosteshen grotesten bissen.“ Entscheidendere
Kampfe kommen nicht vor; die Not des kleinen Mannes stieg mit jedem
Tage, ein Ende dieses Krieges war -nicht abzusehen. Deshalb wahr-
scheinlich veranderte man in Soest die alte Kriegsordnung. Der bisher
umgehende Dienst zu Pferde wird aufgehoben, alle Barger dagegen form-
lich in Sold genommen. Im October missen die von Geseke bissen fiir

den wahrend - der Waffenruhe von Uerdingen versuchten Anschlag auf

Soest, sie verloren in dem Treffen 200 Gefangene und 8 Todte, of.
Barthol. pag. 339.

Das Jahr 1446 zeigt wie der Erzbischof auch vergebens zur List
griff um sich der Stadt zu Dbemiachtigen. Am 12. Januar Lamen Ge-
fangene, vom Erzbischof freigelassen, und brachten Briefe an die Amter
und Gilden zu Soest.?) So versuchte Dietrich den Geist des Miss-
tranens und der Zwietracht zwischen Birgerschaft und Rat zu bringen,
allein seine Bemithungen waren vergeblich. Er schrieb den Zuanften, er
sei auf dem Friedenstage personlich anwesend gewesen. und sehe gern
wenn ein Ausgleich angebahnt werde. Wenn in Soest anders @ber ihn
2rzbhlt werde, geschehe ihm Unrecht, ,also dat vrunden der Hensestede,
de up dem dage zo Urdingen gewest sin, wal kundich is.“ Die ob-
waltenden Differenzen sollen geschlichtet werden vom romischen Konig,
den Kurfiirsten, ,ofte vor anderen unpartigeliken fursten, .graven of

. €f. XX No. 7 des Soester Stadtarchivs,
‘ %) Cf. Barthol pag. 846 . In dem Bande des Soester Archivs XX
No. 7 finden sich anf pag. 211—212 noch 2 Briefe erhalten, die im Text
wortlich {ibereinstimmen mit denen bei Barth. a. a. O. Beide sind datirt:
pArnsberg des gudestages na der hilliger drier Koninge avent 1446% — 12,
Jannar —. Barthol. pag. 346 vierte Zeile von unten ist zu lesen statt: Huth
is gegangen syn sulden“ — nussgegegangen soulden sin,“
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frien des rikes .... ofte vor den Hensesteden und besunder var
den IT steden Colme und Lubeck. Er erwdarte Antwort auf diesen
Brief oder Gesandte von der Gilde der Wollenweber. Bartholomaus
berichtet ,als de borger sine voslistige waerde und schrift vermerkeden,
worden se em mer entegen.® Jedenfalls wurde auf Veranlassung des
Rats dem Erzbischof von der ,gilde der wullenwever, der smede, der
becker, der lore, der schomaker, der kemer, der schroder, der koip-
luide, der buuluide unde vort alle ampte broderschappe und ganse alinge
gemeinde der stadt Soist“ eine Antwort geschrieben am 12. Januar, ?)
welche ihm beweisen musste, dass er durch diesen Versuch seiner Sache
in Soest bei weitem mehr geschadet als gendtzt batte. Die Einigkeit
der Birger, die er zu zerstoren gehofft, wurde nur aum so fester und
man verbot sich streng fiar die Zukunft derartiges Ansinnen seitens des
Erzbischofs. Die Erbitterung in der Stadt musste aber noch mehr ge-
steigert werden, wenn ,de Colscheneamptlude einen armen gevangenen
man darto drungen, dat he moiste laven und sweren, dat he wolde
wecken (Lunten) in Soist leggen an VI ende der stadt, dar se eme
wiseden, und solde Soist martbremmen.* Der Geist der Fehde wurde
durch solche Dinge noch widerwartiger, als er schon war. Denn dass
selbst das weibliche Geschlecht ebenso wenig geschont wurde wie der
wehrlose Bauer, war schon etwas alltagliches geworden, ja die Dom-
herren von Paderborn fingen sogar ,kleine meckens van 8 und 9 jaren,*
um Losegeld zu erpressen. Die Bewohner Neheims hatten sich durch
diesen Weiberkrieg besonders berfihmt gemacht,) doch blieben sie nicht
ungestraft. ,,Gudenstag na mitfasten** 30. Mirz zogen die Btirger von
Soest vor dies feindliche Stadtchen und verbrannten es. Im Sommer
kam Dietrich wieder in die Borde, diesmal mit einem grossen Heere.
Am 13. Juli stand er vor den Soester Mauern und lagerte im Felde
vor der Stadt. Es waren bei ihm der Bischof,von Hildesheim, der
Graf von Waldeck und die ganze Ritterschaft der Stifte Kéln und
Paderborn mit vielem Volk. An eine ernste Belagerung dachte man
aber nicht auf der kolnischen Seite. EIf Tage lang zog man hin und
her in der Borde; diejenigen Felder, welche nicht mehr unter dem
Schutze der Soester Wallbiichsen lagen, verwiistete man, und mit diesem

1 XX No. 7 d. 8. St-A. u. Barth. pag. 346.

?) Des negesten gudensdages na der hilgen drei koninge dage,

8) Barth. bei Seibertz. pag. 357.

%) ,de bosewichter konden nicht bedenken, dat se ok van vrouwen
gekomen weren,“ meint Bartholoitiug pag. 859.

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschichte
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Triuniph zufrieden; zog der Erzbischof nach Hause. Der unniitze Zug
hatte nur viel Geld gekostet, das war das einzige Ergebnis. Wie all-
jahrlich, so versucliten auch in diesem Jahre der gesamte kolnische
Adel uid die kleineren Stidte Soest im October zu fiberrumpeln. Wah-

“rend einer Waffentuhe, am Sonnabend den 29. October, unter dem

Schutze eines dichten Nebels naherte sich das feindliche Heer, aus der

‘Ritterscliaft des Erzstifts und den Birgern von Arnsberg, Brilon, Biren,

Geseke, Neheim, Rtiden, Warstein und Weil bestehend, frih Morgens
den Mauern der Stadt. Spat erst merkte der Wachter die Gefahr,

“sofort aber wurde ein Ausfall gemacht und die Burger von Soest er-

fochten einien glanzenden Sieg; viele Gefangene fielen in die Hande der
Sieger, allein 29 Herren vom kolnischen Adel; an Beute und Ldsegeld
brachte diese kurze Anstrengung den Soestern 38,000 Goldgglden. Der
Birgermeister Johann von dem Broke; der den Erzbischoflichen zu stark
nachsetzend von ihnen gefangen war, wurde ausgewechselt. Die Soester

konnten sich Glick winschen zu dem Ergebnis des Tages.!) Freilich
_ der Vermittelungsversuch des Herzogs von Burgund und die darzu an-

gesetzte Tagfahrt nach Harseik waren durch diese versauchte Uberrumpe-
lung vereitelt. Leuchtete hier den Bargern ihr Glacksstern in schonster
‘Weise, so drohte doch in der Ferne die Gewitterwolke ernsterer Ge-
fahren. Die Verhaltnisse im Reich hatten sich in letzter Zeit wesent-
lich geandert; Friedrich musste besonders den Erzbischofen sich jetzt
geneigt und wohlwollend zeigen. Dem Kolner suchte er dadurch be-
sonders zu Gefallen zu sein, dass er den Herzog Ludwig von Baiern
und bei Rhein bevollmachtigte demselben, falls dieser ihn anrufen
wirde, gegen das geachtete Soest zu Hulfe zu kommen und im Felde
des Reiches Banner wider die trotzigen Birger zu fubren, sowie dass
er ‘gleiche Vollmacht auch dem Herzoge von Sachsen erteilte.®) Hier-
gegen wieder liess auf Adolfs von Cleve Bitten der Herzog Philipp
der Gute von Burgund deém Firzbischof Fehde ansagen und versprach

Johann krftigen Beistand. Zuerst suchte er im Herbst, wie wir
"sghen, zu vermitteln wiewol diese Bestrebungen von wenig Erfolg be-

gleitet sein konnten, so dauerten die Bemithungen Burgunds, eine fried-

" Yiche Ausgleichung herbeizufthren, den ganzen Winter hindurch bis ins

folgende Jahr fort.
Am 7. Januar 1447 zogen die Soester Boten nach Mors. Bur-

1) Bartholom. pag. 380 ff.
%) Cf J. Chmel regest. Frid. IIL. Abt. I. No. 2216 und 2217,



230 H. Hausherg

gunds Unterhdandler brachten hier wirklich eine von beiden Parteien be-
schickte Tagfahrt zu Stande, allein das Resultat war naturgemass das
alte ,,dfisse vorgeschreven-reede (von Burgund, Koln, Cleve, Soest)
weren tosamen 14 dage und konden nicht geschaffen‘t sagt’ Bartholo-
maus, der mit bei den ,reeden*. gewesen ist.!) . Indessen wird doch
schon im Anfang des Jahres der Gang der Ereignisse ein flotterer und
die Verhaltnisse spannender Zwischen Burgund und Frankreich war
der Riss grosser geworden. ., Der Welf Herzog Wilhelm -von Braun-
schweig trat der Luxemburgischen Frage?®) wegen auf Frankreichs Seite.
Natarlich trat der Erzbischof sofort als:Feind Philipps diesem Bind-
nisse bei. Hart entbrannte dadurch - der Kampf am Niederrhein. Alle
Streitkrafte Adolfs werden - dort festgehalten; Johann von den: Feinden
in Sonsheck eingeschlossen. qnd hart bedringt; man musste um bur-
gqundische “Halfe bitten. Philipp war sofort bereit und die Grafen yon
St. Pol und Jean de Luxembourg filuten das Entsatzheer an den Nieder-
rhein. Allein nun firchtete Adolf. doch das Einriicken dieses starken
Heeres in die clevischen Lande. Burgund hatte dann allein gesprochen
and das Urteil gefallt; DPhilipp hatte moglicher Weise versucht, eine
massgebende Stellung fir immer in Nordwestdeutschland zu gewinnen.
In die geheimen Wﬁnsche dieser Pohnk war der Herzog von Cleve aber
zu gut eingeweiht, um “nicht zu sehen, dass sie auch seiner Stellung
nur schadlich sein konnten. Desshalb liess er die Briicke diber die Maas
abbrechen und verbot den Emmarsch des Bundesheeres. Zum Gliuck
behauptete sich Johann in Sonsbeck und konnte auch noch frith genug
nach Westfalen eilen, wo ebenfalls die Disherige Art der Kriegfuhrung
aufhorte und Erzbischof Dietrich durch eine gewaltige Truppenconcen-
tration rhe Gegner zu erdriicken trachtete. Mit Gewalt sollten Soest’s
Manern zur Erde gerissen werden. Soest sollte fallen als warnendes
Beispiel far alle freien und bischoflichen Stadte; die Demiitigung von
Berlin-Koln keine Einzelerscheinung sein, sondern bewxesen werden, dass
dasselbe Schicksal allen drohe. Der Habsburger war dieser Politik ge-
neigt, hatte er doch die Arma,gnaks in den Elsass gefiilnt, desshalb
wsante he (Fnedrxch) eme (Dietrich) sin wimpel mit macht sins broders
ind gaf wrloif alre mallich mit zo trecken.*®) Doch die Entscheidung
nahte von einer andern Seite. ILinger konnte Dietrich den- Krieg nicht
hinziehen, der die Geldmittel des Erzhischofs zu stark in Angpruch

1) Barthol. pag. 387.

%) Cf. pag. 225 Anm.

%) Chron. d. deutsch. St. 14y 788,
a3

'Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschicht
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né,hm'."". Jetat zeigte- sich eine Gielegenheit, die ganze Sache mit einem
Schlage zu beenden und Dietrich griff zu. Friedrich II. und sein

‘Bruder Wilhelm, Herzﬁge von Sachsen, waren nach der Erbteilung vom

Jahre 1445 wieder Feinde geworden und der letatere hatte als Beistand

.gegen den Kurfirsten den Grafen von Sternberg mit einem Heere boh-

mischer Soldner nach Sachsen gerufen, ‘Der Streit der beiden Brttder
wurde aber bis auf den 1. September vertagt, und wm die jetzt unbe:

~quemen Gaste los zu werden, bot nun’ Wilhelm dem kolner EI'ZbLSChOf

diese Truppen an zur Bekampfung Soest’s, oder Dietrich hatte selbst die
Hulfe dieser Truppe zu erlangen gestrebt. Jedenfalls war der betreffende
Vertrag bald gemacht und’” Withelm fiihrté die Bohmen und Meissener
nebst seinen eigenen Kriegern der roten Erde zu. Ein grosses Heer,
nach den Chromsten ungefshr 30,000 Mann, zog von Weimar aus ftber
Erfurt und Gottingen nach der Weser, Mit diesen vereinigte sich Wil-
helm von Braunschweig im Lager bei Northen am 5. Juni. Langsam
zog da.s ‘Heerr weiter, der Unterhalt und alles, was zum Leben gehort,
wurde durch Contribution “oder Plinderung der nachsten Dorfer und
Stadte .zusammenﬂebracht. Am 10. Juni wurde die Weser bei Holz-
minden dberschritten. Die armen Untertanen des Grafen von der
Lippé mussten hart bissen fiur das Bimndnis ihres Herrn mit Johann
von Cleve. Graf Bernhard versuchte seine Residenz gegen die feind-
lichen Heerhaufen zu behaupten; allein wie ein schwaches Rohr wurde
sie berlaufen, er musste aus der Burg flichen und entkam noch recht-
zeitigAnach Rinteln zum Vater seiner Braut. ,,Den Blomenberg wunnen
de Behemen und branden de borch und stad ut und puchiden de und
slogen vele lude darinne dot** etc.?) Horn musste dem Erzbischof
huldigen und eine ausserordentliche Summe fir die Schonung der Stadt
bezahlen, ebenso Lemgo, aus welchem die Einwohner bei der Kunde

1) Zuerst ist des Weges wegen zu erwdhnen das Stiick aus dem Got-
tinger Archiv, gedr. in der Zeitschrift fiiv vaterl. Geschichte und Altertums-

‘kunde von Giefers und Geisberg, ITI. Folge, Bd. IV pag. 2. ,de men vors-
 loch uppe 380,000 man.“ Die’ Zahl scheint mir zu hoch. Kélner Chronik:

»26 dusend der Hussen und der Behemer.“ Bartholom. und Reimchronik hat
ebenfalls 26,000 Mann. Fernere Notizen aus dem Feldzuge von 1447 in
wiinstersch. Chronik ed. Ficker Bd. I. Meibom scriptores. Chronik des

Detmar von Litbeck. Leibnitz ser. r. g. III col. 1192. Eine ausfithrliche Be-

schreibung bei Gert v. d. Schiren pag. 227 fff Firr die Belagerung von Lipp-

stadt Wittius hist. West. opp. I pag. 724. Reimchronik pag. 688 £ Cf.

Palacky, Geschichte Bohmens. IV pag. 179 und Anm. 165 und 166 daselbst,
%) Zeitschrift von Giefers, Geisberg 1. c. pag, 8
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vom Herannahen der fiuvchterlichen Geissel geflohen waren. Detmold
wird verbrannt. Immer naher kam die- bange Stunde, wo sich .anch
das iibrige Westfalen diesem wilden Volke daberliefert sah. Wie eine
schwere Gewitterwolke verbreitete sich die verderbenbringende Fama
von den Entsetzlichkeiten der fremden Krieger in stets weiter kreisen-
dem Bogen mit einer nordwestlichen Diagonale von -der Weser aus fiber
ganz Westfalen und die niederrheinische Tiefebene.. In den erregten
Gemftern entstanden Phantasiegebilde der tollsten Art, und die ins
Ungemessene steigende Angst sprengte das Stadtebiindnis von 1442
vollends. Munster, Paderborn und Osnabriick suchten ihren Frieden
mit dem Erzbischof, verliessen die Sache der Soester, arbeiteten an der
Befestigung ihrer eigenen Mauern, um nicht dem Schicksal einer Plin-
derung durch diese Horden zu verfallen. JIndessen rickte die Entschei-
dung niher; am 20. Juni!) stand Dietrich mit dem verbindeten Heere
vor Lippstadt und suchte vergebens die Jurch Wasser, Mauern und durch die
fitr ihr Leben kampfenden Biirger gut verteidigte Stadt zu gewinnen. Alle
Mittel der damaligen Belagerungskunst waren umsonst. Am 30. Juni
hob man die Belagerung auf und zog vor Soest. War dieser Misserfolg
auch nicht von weittragender und durchschlagender Bedeutung, da allein
Soest den Mittelpunkt des Krieges bildete, so kam doch die moralische
Wirkung dieser vergeblichen Anstrengung einer entschiedenen Niederlage
vollig gleich. Der Bann, der die Gemiter gefesselt und ganz ausser-
ordentliche, tibernatarliche Krafte den ,,Hussen* zutraute, war gebrochen.
Die Burger von Lippstadt hatten bewiesen, dass die bohmischen Soldner
nicht mehr vermochten als andere Menschen gewohnlichen Schlages, und
»dat men sei (die Bohmen) konde wunden und slan.* %) Die Soester
versuchten denn auch sogar, durch Johanns persdnliches Eintreffen in
der Stadt noch mehr ermutigt, dem grossen Heere im freien Felde die
Stirn zu bieten. Dieser Versuch, ubermitig und toricht, musste fehl-
schlagen. Er hatte ausserdem noch den herben Verlust im Gefolge,

1) Das Datum der Reimchronik ist falsch und mit ihver eigenen Dar-
stellung im Widerspruch. Anstatt ,dinstdages na johannis babtist.“ pag. 693
muss gelesen werden ,dinstdages vor joh. babtist.® Wittius pag. 724 richtig.
Cf. auch Lac. Urkh. IV 281, Hier erklixt der Bischof von Miinster in
einer Urkunde ,geg. in dem heer vur der Lippe up sent johans baptisten
avent® 28. Juni, dass die Kriegshiilfe, welche er seinem Bruder, dem Erz-
bischof Dietrich gegen den Herzog von Cleve und die Stadt Soest leistet, die
alten Biindnisse zwischen den beiden Stiftskirchen und sein eigenes nicht auf-
heben solle.

%) Reimchronik pag. 694, ~

Y

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschicht
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(dass von dem erzbischoflichen Heer das dicht vor der Stadtmauer ge-
legene Kloster Walburgis im ersten Anlauf genommen wurde. Johann,
der dasselbe vergebens zu halten versuchte, geriet auf dem Riuckzuge in
die Stadt durch die hart nachdringenden Feinde selbst in Gefahr., Un-
gestim, wild und haufig waren die Angriffe des zahlreichen Cernierungs-
heeres, umsichtig und kraftic die Verteidigung. Oftmals versuchte man
durch Ausfille dem Feinde Abbruch zu thun. So zog sich die Belage-
rung in die Lange und das war fir Dietrich sehr  gefahrlich. Das
Heer litt Mangel an Lebensmitteln in der jahrelang ausgeplinderten und
verbrannten Gegend. Man beschliesst daher, die Stadt am Mittwoch
den 19. Juli 1447 zu stirmen. Alle Vorbereitungen werden getroffen,
der Mut der Krieger durch die in Aussicht gestellte Plinderung der
Stadt entflammt. Trotz der personlichen Anfihrung Dietrichs und seines
Bruders Walram aber scheiterte der Sturm vollstandig und damit worden
die bohmischen Soldner dem Erzbischof selbst gefihrlich. Der End-
termin ijhrer Dienstzeit nahte heran und alles Geld, das Dietrich noch
zusammenbringen konnte, reichte nicht hin, den Sold fir diese Hilfs-
volker zu bezahlen. Vor seinen eigenen Verblindeten musste der geist-
liche Herr sich nach dem nahen Geseke fliichten.

Am 21. Juli riumten die Bohmen das Feld. Die Fehde war
entschieden, der Erzbischof unfahig die Kosten zur Fortftihrung des
Krieges weiter zu beschaffen. Auf viele Jahre hin war das Erzstift
stark verschuldet'). Zwar kam der Friede nicht sogleich zu Stande,
wenngleich es dem Herzog von Burgund durch seine nach Moers abge-
schickten Réte auch gelang zwischen Cleve und Kéln vom 21. Septem-
ber bis 11. November einen Waffenstillstaud zu fermeren Beratungen
herbeizufithren. Auch diese Wochen gingen wieder fruchtlos dahin. So
musste man fir das Jahr 1448 auf’s Neue an den Krieg denken. Der
Herzog Adolf abergiebt laut Urkunde vom 11. Mai 14482) seinem
Sohne Johann, um gemeinschaftlich mit ihm gegen den Erzbischof den
Krieg weiter fortzufohren, die Stadte und Zélle Orsoy, Biiderich, Win-

‘nendahl, Xanten, Wachtendonk, Aspel, Rees mit der Hetter, Rosau,

Iselburg, Zevenaer und Liemersch. Auch die Soester dachten an die

-Zukunft und suchten durch Raub und Plinderung im kolnischen Gebiet

sich fir eine Einschliessung zu verproviantieren. Im Juni 1448 zog

.der Erzbischof mit seinem Bruder, den Bischofen von Minden und Hil-

1) Cf. Lac. IV No. 292 und pag. 352 Anm. No. 324,
%) Lac. IV No. 285 pag. 343,
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desheim zum' letzten Mal in's Feld um' vor Soest ,dat korn zo tredden®;
es war das letzte Zucken des zn Boden geworfenen Gegners.

Am Schluss der Fehde ernteten auch die Dortmunder die Frﬂchte
ihres Abfalls vom Soester Bumdniss: Der September 1448 brachte
ihmen den Feind bis dicht vor die Stadtthore. Sié konnten froh sein
mit einem Verlust von 300 Gefangenen davon zu kommen. Das letzte
Ereignis war ein vergebens von den Soestern versuchtervUberfall von
Hovestadt.

Die matte Kriegfihrung des Jahres 1448 ‘zeigte deutlich, wie
gross das Friedensbedtrfnis war auf beiden Seiten. Der Erzbischof war
pecuniar vernichtet, und auch Johann von- Cleve hatte allen Grund eine
danernde Friedemsrube herbeizuwiinschen, Der lange Krieg hatte die
sonst reiche Landschaft ganglich verdden lassen. Adolf von Cleve war
gestorben!) und so gelang es denn eine Anndherung der streitenden
Parteien herbeizufhren. Zwar kam,eine durch Burgunds Vermittlung
nach Disseldorf angesetzte Tagfahrt nicht zu Stande. Allein Burgunds
Bemtthungen horten nicht auf und endlich gelang es den Gesandten
Philipps im Verein mit dem Cardinallegaten fir Deutschland Johann
St. Angelo eine Sithne zwischen den Parteien herbeizufiihren. Es wurde
ein vorlaufiger Waffenstillstand bis zum 4. Mai 1449 angesetzt und far
den 18. April desselben Jahves eine Friedensversamminng zu Mastricht
Deschlossen. Personlich anwesend waren der Erzbischof, Johann, der
Cavdinal, und Nicolaus von Cues, Archidiacon von Lattich. Am 25.
April erkinte Dietriech ?) sich den Anordnungen des Cardinallegaten figen
zu wollen. In diesen war festgesetzt worden, dass der Friede nicht auf
bestimmte Zeit, sondern fir immer geschlossen werde; die Streitfragen,
welche den Krieg veranlasst, bleiben der giitlichen Ausgleichung vorbe-
halten; sollte eine solche nicht herbeigefiihrt werden konnen, so hat der
Papst unter Beihiolfe Burgunds die Sache zu entscheiden. So wurde
vorlaufig die schwierigste Frage — die, ob Soest zu Cleve oder Coln
gehoren solle — offen gelassen. Im Ubngen wird am 27. April be-
schlossen %)

1. Die streitenden Parteien, Johann von Cleve an einer und der Erz-
bischof auf der andern Seite, unterwerfen sich dem Urtheilspruch des

f) Gert v. d. Sch. chr. pag. 244 hat 23. September als Todestag des
Herzogs, Schaten ann. Pad. pag. 647 den 19. September, ebenso Lacombl. IV
pag. 346 Anm.

%) In oppido Trajecti supra Mosam Leodinensis diocesis ipso die s.
marci evangeliste, cf. Lac.-IV. pag. 349 Anm.

%) Die Urk. cf. Lac. IV N¢> 289 pag. 345, Schaten ann. Pad. pag. 647,
Teschenmacher cod. dipl. pag. 89. :

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschicht
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Papstes ,prout in- partium lLitteris nobis desuper traditis et de quibus

-consentimur, plenius continetur,
IL. Der Friede erstreckt sich auf samtliche Verbindete und Un-

-tertanen der béiden Ftrsten einschliesslich der Herren Goswin von

Schwanenberg und Graf Wilhelm von Limburg.

II. Alle Gefangenen werden ausgewechselt: Mord, Brand etc.
‘gegen einander aufgerechnet mit Ausnahme des wihrend eines Waffen-

stillstandes Geschehenen.

IV. Alle, welche wegen des Krieges ihre Lehen verloren, erhalten
dieselben zurdick, ebenso werden die Geistlichen und Kloster, welche
ihrer Giiter und Rechte beraubt worden sind, in dieselben wieder ein-

-gesetzt,

V. Die Lander des Herzogs von Cleve kehren unter die geistliche
Jurisdiction Kolns zuriick. Die anomalen Zustande, wie sie durch die
beiden Bullen Eugens IV. von 1444 und 1445 hervorgerufen, horen auf.

VI. Gerhard, Graf von der Mark, wird als Hiter des Friedens
und Schiedsrichter fiir kommende Streitigkeiten eingesetzt unter Zuziehung
des Nicolaus von Cues.

So war ein Friede gewonnen, aber nicht die endliche Ausgleich-
ung aller Differenzen. Uber die wichtigste Frage war noch gar nichts ent-
schieden. Zu diesem Behufe verordnete dann der Cardinal weiter !) am
12. Mai, dass beide Parteien ihre Beschwerden schriftlich dem Abte
von St. Pantaleon zu Koln tberreichen sollten vor dem 13. Juli?); die
Antworten sollen ausgefertigt werden vor dem 15. August, die Repliken
vor dem 1. November und die Exceptionen vor dem 80. November 1449,

Dann soll man die Rate am 6. Januar 1445 nach Koln senden

und dort die Sachen endgiltig von den Commissarien des Papstes und
des Herzogs von Burgund entscheiden lassen; die etwa noch bleibenden
Streitpunkte werden an den Papst verwiesen: Die Abfassung der be-
treffenden Schreiben nahm aber sehr viel Zeit mehr in Anspruch als

‘dazn angesetzt war. Gert van der Schuren sagt pag. 290 »E6r men
-dan alle dese terminen gehalden konde und soe dan der schriften, daer-
tuschen verloepende, to beiden siden uiter maeten vuile ward, dat — ik

meine an der Cleefschen siden —- nit onder driduisend boichen papiers
daeroever verschrieven wairen, soe verstrich sich die tid hieroever, eer
dit allet bereit ward, wael bi ein jaer lank tidens.* Deshalb schickte
man die Sachen direkt an den Papst Nicolaus V. Derselbe entschied

) Cf. Lace. IV. pag. 349 Anm.
*) Margarethentag.
"Westd, Zeitschr, f. Gesch. u. Kunst. I, m
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aber nichts, sondern starb ‘dariber hinweg. Von dem Nachfolger -Ca-
lixtns erlangte nach Gerts Angabe Dietrich .iber Soest ein fiar Koln
giinstiges Urteil. Johann erkannte diese papstliche Entscheidung niclit an,
da er nur Nicolaus sich unterworfen, und der jetzige Spruch aunch nicht
unter Zuziehung Burgunds gefallt sei. Der status quo blieb vorliufig
bestehen, allein Dietrich gab die Wiedererwerbung Soest’s nicht auf.
In einer Urkunde vom 10. November 1454 1) lasst sich der Erzbischof
vom Erzherzog Albrecht von Oesterreich versprechen, dass dieser mit
aller seiner Macht zn diesem Zwecke ihm Dbehalflich sein will. Indes
ruliten die Sachen in Rom aunch nicht ganz. Am 19. August 1458
wurde Pius II zum Stellvertreter Christi erwihlt und auch er stand
auf der Seite Dietrichs. Als dann Johann aber erklirte, auf der zu
Mantua wegen der Tiarkennot gehaltenen Versammiung nicht tagen zu
wollen, wenn nicht vorher die papstliche Commission gegen Soest und
Xanten — diese Stadt war der zws,ite Zankapfel zwischen Koln und
Cleve — zuriickgenommen werde, so gab der Papst am 27. April 1460
nach®), doch ohne einen endgultigen Spruch in der Frage zu thun. Am
17. Februar 1461 %) schreibt derselbe dem Cardinal Gerhard, die schon
‘oft verhandelte Frage wegen Xanten und Soest wieder aufzunehmen.
Das Verfahren gegen die beiden genannten Stadte, in Folge des fritheren
Compromisses der streitenden Fiarsten angefangen, sei von ihm 1460
sistiert, nachher aber fortgesetzt worden. Der Herzog von Cleve habe
dann in Hoffnung auf eine friedliche Ausgleichung einen sechsmonatlichen
Ausstand erhalten.%) Da derselbe nun abgelaufen, ohne dass etwas ge-
schehen sei, so befiehlt der Papst dem Cardinal in der Sache vorzuschrei-
ten. Im folgenden Jahre erklart dann derselbe Papst durch eine Bulle
vom 25. April unter Anfihrung des ganzen Verlaufs der Sache, dass
der Cardinal und der Bischof Agapitus das Verfahren gegen Cleve zu
Ende gefahrt. Johann3sei aunf die Einladung nicht erschienen und so
sel er verurteilt, Xanten und Soest dem Erzbischof zurfickzugeben. Die
Bischofe von Magdeburg, Wirzburg und Worms werden mit der Ver-
kiindigung und Execution des Spruches beauftragt. Zwolf Tage nach
der Publikation soll Johann im Fall des weiteren Ungehorsams excom-
municiert und nach 15 Tagen das Interdikt Gber die beiden Stadte ge-

1) Lac. IV No. 306.

% Cf. Lac. IV No. 321

& Cf. Lac. IV pag. 393 Anm,

4) Ob das alles so richtig ist, war ans den Quellen nicht mehr zn er-

sehen, ~
.

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschichtt
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sprochen, ihre Birger:von-den dem Herzog geleisteten Eiden entbunden
werden. Das Urteil hatte wenig Bedeutung, weil es nicht geachtet
wurde. In der Nacht vom. 18. auf den 14. Februar 1468 starb Diet-
rich zu Zons!) und so war Aussicht gewonnen, auch rechtlich die Sache
endlich zum Austrag zu brisgen. Zum Nachfolger auf den Kolner Stuhl
wurde trotz aller Bemithungen Burgunds gewihlt Ruprecht, Pfalzgraf
bei Rhein, am 20. Marz 1468.2) '

Johann, der sich gegen den Elect mit dem Grafen Vincenz von
Moers am 4. November 1463 verbiindet hatte, einigte sich mit dem-
selben auf Grund des Maestrichter Vertrages vom Jahre 1449 am 22,
Mai 1464 den status quo anzuerkennen. Ihre gegenseitigen Streitig-
keiten sollen ruhen wahrend ihres Lebens und noch ein halbes Jahr
nach dem Tode des Erstversterbenden; Ruprecht behalt Kaiserswerth,
Fredeburg und Bilstein, der Herzog Soest und Xanten, %)

Einen vollig endgtltizsen Verzicht auf Soest hat das Erzstift nie
ausgestellt. Das eben abgeschlossene Biindnis war nicht von langer
Dauver. Schon 1467 am 8. September verbiindete sich Ruprecht von

~ Koln mit Herzog Adolf von Geldern, dem Clever ihre Schlosser und

Stadte, Soest, Xanten, Aspel, Rees fur das Stift, und Emmerich mit
der Liemers, Wachtendonk und den Reichswald far den Herzog wieder
zu entreissen. %)

In einer zweiten Urkunde vom 21. September 1467 erklirte
Ruprecht das Bindnis vom 22. Mai 1464 fir ungiltig, weil der Her-
zog von Cleve dasselbe ,,in vil punten averfairen ind gebrochen hait.‘

-Auch von papstlicher Seite fiel noch eine Entscheidung tiber Soest’s

ferneres Schicksal. Da die Einigung von 1464 nur anf Lebenszeit des

1y Stadtechr. 12 pag. 373 und 14 pag. 805.
%) Stadtechron. e. a. O.

% Cf. Lac. IV No. 328. ,Ouch ist bededingt, dat die herren und par-
thien zo beiden siden vurgen. iglicher van in an den slossen, steden und
landen, und so wat iglicher herre und parthie itzont innen hait, bliven sall,
as unse gnedige here elect etc. van des gestichtz wegen van Colne an Kei-
serswerde, Bilstein und Fredeburg, wie hie die innen hait, und unse gnedige
here, herzog zo Cleve ecte. vurgenant bi der stait van Soist mit allem dem,
dat derselve unse gnedige herre van Cleve und die van Soist seder der lester
soinen zo Maistricht overmitz den cardinail und legait as vargenant steit be-
dedingt, bis up den dag as unse gnedige here elect zo dem gesticht van Colne
gekoren wart, binnen und buissen Soist innen gehat, gebruicht of genoissen
haven ete.

%) Lae. IV No. 335.
17%
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einen oder andern der beteiligten Fiusten geschlossen, . jetzt aber ganz
aufgehoben war, so ging der Bischof Reinhard von Worms weiter in
dem Processe gegen Johann und liess am 9, April 1468 das Voll-
ziehungsinstrument seines Contumacialurteils gegen Cleve publicieren.
Dasselbe .wurde zwar offentlich angeheftet, allein Wirkung hat es ebenso
wenig gehabt, wie alle andern in dieser. Angelegenheit mit vieler Mihe
gegebenen Urteile  Soest blieb bei Cleve, das Schwert hatte so ent-
schieden und keine Feder konnte die Stadt dem Erzstift wieder zuftihren.

. [Schluss : Forschungen diber Barthol. v. d. Lake und wrkundliches Beweis-
material im nédchsten Hefte.]

— DG o———

Basedow und die hohe Schule zu Herborn.

Yon Dr. E. Joachim in Wiesbaden.

Die ausseren Lebensschicksale und die Geschichte der inneren
Entwickelung Jobann Bernhard Basedow’s, jenes merkwirdigen Mannes,
der mit seinen Ideen auf Denkart und Bestrebungen seines und der
folgenden Zeitalter einen so unverkennbaren Einfluss ausgeiibt hat, dirfen
wir bei den Lesern der Zeitschrift als bekannt voraussetzen. Man
‘weiss, dass Basedow, geboren' zu Hamburg in schlichtem Biirgerhause,
-erzogen . unter schwierigen Verhaltnissen, gebildet auf der Universitat
Leipzig frihzeitig in die pAdagogische Laufbabn gedréingt wurde.. Zu-
-nichst als Privaterzieher, dann als Lebrer an offentlichen Anstalten, an
-der Ritterakademie zun Sorde und am Gymnasium zu Altona, wirkte er
mit Eifer und Anerkennung, trotzdem er seine eigenen Wege zu gehen
liebte. Schon frih offenbarte sich in ihm die Neigung zu reformato-
rischen Ideen. Xrst auf dem Gebiete der Philosophie, wo er die von
thm ~ angefeindete, damals so beliehte Wolfische Lehre zu verdriingen
und ein eigenes System an deren Stelle zu setzen nicht abgeneigt war,
freilich ohne Erfolg; dann in der Theologie, die er ebenfalls refor-
mieren zu konnen glaubte, wemn es ijhm gelange, die Religion anf
das urspriingliche Christentum zurtickzufiihren, die Vernunft mit der
Offenbarung zu versdhnen und fberhaupt eine freiere Denkart in die
Theologie einzufdhren Auch dies rief bei dem damaligen Stande der
'j;heoldgischen Wissenschaft und Lehre ungemeine Bewegungen hervor
und machte den Mann schnell beriihmt, zumal ihn die Gegner ver-
schrieen und verketzerten mit Jer alleinigen Folge, die Aufgeklarten

-~
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auf seine Seite zi bringen. Namentlich schitzte und stiitzte iln’ der
danische Minister von Bernstorf, e¢in freisinniger, wohlwollender Mann.
Dies kam Basedow trefflich zn Statten bei seinen Plinen auf dem Ge-
biete des Erziehungswesens, auf die er des Weiteren in seinem Ent-
wickelungsgange gefohrt wurde. In der Vernachldssigung der praktischen
Philosophie beim Unterricht einerseits und in dem mangelhaften Zustande
des darials tblichen Religionsunterrichtes hatte er den Verfall des Kr-
zichungswesens zu erkennen geglaubt und auch hier fasste er nun den
Plan zu reformieren. Rousseau, zum Teil wohl auch Locke, sowie der
merkwirdige Padagoge Amos Comenius haben ihm da zu Fihrern ge-
dient. Und hier zeigte Basedow, dass er es verstand, einmal erfasste.
theoretische Maximen in die Praxis iberzufihren. In das Jahr 1767
lasst sich der Ursprung des Basedow’schen Planes zu einer Verbesserung
des Erziehungswesens zurfickfihren. Bernstorf fand Gefallen daran und
erliess dem vielversprechenden Manne seine Geschafte am Gymnasium
za Altona, ohne jedoch das damit verbundene Gehalt von 800 Thalern
zu verringern. So erschien denn schon 1768 Basedow's ,Vorstellung
an Freande dber Schulen nebst dem Plane eines Elementarbuchs der
menschlichen Erkenntnisse. Dieses Elementarwerk selbst, ein Orbis
pictus d. h. ein Lehrbuch, worin nach dem Vorbilde des Comenius die
Benennungen und Begriffe mit der Anschanung im Bilde verbunden
waren, erschien mit 100 von einem Chodowiecki gelieferten Kupfertafeln
von 1770 ab nach und nach in vier Binden, nachdem die Mittel dazu
von Basedow, der zu diesem Zwecke, Versprechungen nicht sparend,
umherreiste und sich an Regenten, Staatsminner und vermogende Pri-
vatleute, besonders auch an Freimaurerlogen werbend wandte, mit noch
nie dagewesenem Erfolge . herbeigeschafit worden waren. Denn die Sache
schien nmeu und versprach, eine segensreiche Umwhlzung in dem nun
einmal for siech erkannten Erziehungswesen zn Wege bringen zu konnen.
Der begeistertste unter den Anbangern des verheissungsvollen Reforma-
tors war Franz von Anhalt-Dessau, ein First, dem auch sonst ein rithm-
Yicher Platz in der Geschichte der Padagogik gebiihrt. Er berief den
bereits zur Beriihmtheit gelangten Basedow im Jahre 1772 nach Dessau,
wo er ibm eine Pension von 1100 Thalern aussetzte, so dass Jemer,
der ja noch von der danischen Regierung das erwihnte Einkommen
von 800 Thalern bezog, ein sorgenfreies, nur seinen pidagogisch-refor-
matorischen Plinen zugewandtes Leben zu fihren sich im Stande sah,
Worauf nun des Ferneren ein Project zu Tage trat, welches auf der
Bahn des merkwirdigen Mannes einen Schritt nach vorwarts bezeichnet.
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erlaube, nachgetragen, dass Herrlein S. 97 ff. bei der Beschreibung . des
Schlosses Mespelbrunn auch mehrere sagenhafte Begebenheiten erwahnt,
in denen die Echter von Mespelbrann eine Rolle spielen und deren
Schauplatz am Echterspfahl war. Arnold, der in echter das mittel-
deutsche achter = hinter (also Hinterpfahl) erkennen will, glaubt be-
kanntlich in Echterspfahl noch immer eine Limesstation erblicken zu
missen. )

Nach dieser kleinen Digression, von der man kaum wird behaupten
koonen, dass sie ohne allen Zusammenhang mit der Frage nach dem
Romertume Aschaffenburgs sei, resumiere ich das Ergebnis meiner Un-
tersuchung in nachstehenden Sitzen:

1. Aschaffenburg, vielleicht das Ascapha des ravennatischen Geo-
graphen, mag wohl ein Handelsplatz im Alemannenlande gewesen sein,
war aber keine romische Niederlassung.

2. Die zu Aschaffenburg im %origen Jahrhundert in der Um-
mauerung gefundenen romischen Insehriftsteine stammen nicht aus
Aschaffenburg, - sondern aus einer weiter mainaufwarts gelegenen Romer-
stitte, wahrscheinlich aus den Resten des grosseren Castells ,Altstadt”
bei Miltenberg, dessen Trimmerfeld zur Einschiffung von Baumaterial
sehr bequem liegt.®) Sie- wurden 1122 zum Zwecke der neuen Stadt-
befestigung auf Befehl Erzbischof Adalberts I. von Mainz mit anderen
Mauersteinen aus den untermainischen Steinbriichen zn Wasser nach
Aschaffenburg verbracht.

3. Die ausserdem zu Aschaffenburg bisher gemachten unbedeu-
tenden Funde geniigen nicht zum Nachweise, dass dort ein Romercastell
mit der dabei gewthnlichen Ansiedelung gewesen sei.

4. Zu der Streichung Aschaffenburgs als Romercastell stimmen
die Resultate der neueren Localforschungen, welche das Nichtvorhanden-
sein eines romischen Grenzwalls im Spessart constatiert haben.

1) Ansiedelungen S. 87; Deutsche Urzeit, 3. Aufl. S. 97.
%) W. Conrady, Nassaner Annalen XIV, 358 f.
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Die Soester Fehde.)
Von Dp, H, Hausberg in Liibeck.

Bartholomiins von der Lake und sein Tagebueh.

Versuch einer Kritik der historia der twist, veede und uneinicheit tuschen

dem hochwerdigesten in god wvader, edelem wolgeboren fursten und heren,

heren Dyderyck; erzbischop tho Collen etc. an einer und der ersam wund
erliken stadt Soist an ander siden.

Unter den gleichzeitiszen Werken uber die Soester Felde ist das

- ansfohrlichste und eins der wichtigsten das sogenannte Tagebuch des Bar-

tholomius von der Lake, damaligen Stadtschreibers von Soest. Es ist
daher auch schon frith verwertet worden und ist sowohl in die Dar-
stellungen der Fehde ubergegangen, wie wir sie bei Wittius, Piderit,
Schaten, Teschenmacher finden, wie es auch die Grundlage bildet in
allen neuern Bearbeitungen dieses Gegenstandes. Trotzdem aber ist anch
von den neueren bis jetzt noch nicht der historische Wert dieses Tage-
buches untersucht worden. Zwar nennt es Barthold in -seinem Buche
nSoest, die Stadt der Engern pag. 249 ,eine parteiische Quelle’;
aber er hat die Kriegsgeschichte nicht einmal im Urtext, sondern in
der nicht gerade guten Ubersetzung von Moller benutzt und, obwohl
er hier die Quelle parteiisch nennt, folgt er ihr doch fast immer ohne
jedes Misstrauen. Johann Suibert Seibertz hat in seinen ,,Quellen zur
westfalischen Geschichte'* Bd. II pag. 254 diese Erzallung von der
Fehde ein Tagebuch genaunt, und der Kiirze wegen will ich den Aus-
druck- beibehalten, obgleich er eigentlich nicht passt und nur geeignet
ist, von vornherein eine falsche Vorstellung von dem Buche hervorzu-
rufen. Es ist namlich nicht eine nach Tagen geordnete und gleich-
zeitig fortschreitende -Aufzeichnung der auf die Fehde bezfiglichen Er-
eignisse, sondern eine spater ausgearbeitete Beschreibung derselben, die
zum Teil allerdings an der Hand eines Tagebuchs verfertigt zu sein
scheint. Diese Beobachtung wird auch Seibertz veranlasst haben, das
Ganze ,,Tagebuch* zu benennen. Wer der Verfasser dieser ,,historia
der twist, veede und uneinicheit tuschen* etc., denn das ist der Titel

) Vgl 8. 180--238. Hier erfolgt der Schluss der dort begonnenen
Forschung.
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des Buches, sei, ist uns nicht angegeben. Gleichwohl konnen wir als
denselben, wie schon -erwahnt, den damaligen Stadtschreiber von Soest
Bartholomans von der Lake betrachten. Seibertz a. a. 0. hat hierfir
nach meiner Ansicht den geniigenden Nachweis geliefert. Auch schon
von Steinen hatte in der Beschreibung der Quellen zu einer Landesge-
schichte Westfalens mit Recht den Bartholomdus von der Lake als den
Verfasser dieser Arbeit dber die Soester Fehde hingestelit.

Am Schlusse der Kriegsgeschichte,?) auf welche Stelle Seibertz
seinen Beweis stiitzt, lesen wir, dass der Verfasser anf allen mit den
Kolnischen gélmltenen Tagen gewesen ist, alle Handel in dieser Fehde
personlich gesehen und gehort hat und darum auch die Geschichte der-
selben von Tag zu Tag, von Jahr zu Jahr bis zu dem Schlusse be-
schrieben habe, so dass man ihm vollkommen glauben moge. Nach
diesem Schlusssatz missen wir nun erwarten, in dem vorliegenden Werke
bis zur Ankunft der Bohmen vor Seest 2. Juli 1447, denn so weit
reicht es eben nur, eine vollkommene und in genauer chronologischer
Reihenfolge geordnete Erzahlung der Begebenheiten vor uns za haben. Allein
das ist keineswegs der Fall. Schon bei einem einmaligen Durchlesen
des Buches muss es auffallen, dass eine Datierung nach Tagen erst ein-
tritt im Laufe des Jahres 1444. Im Anfang dieses Jahres finden wir
die ersten Daten, aber auch hier nur bei Anlassen, zu denen der Ver-
fasser das Datum, wenn er es vergessen oder sich nicht aufgeschrieben
hatte, immer wieder aus den Urkunden erfahren konnte. Die erste ge-
naue Zeitangabe, der wir so begegnen, ist der 23. Februar 1444. Die
Stelle lautet pag. 273 ,,im jaer unseres herren 1444, do erlangede de
bischop van dem romeschen koninge eine ladinge up de van Soist und
se worden up sundach to Vastelavent geladen vor den hertogen van
Lauwenberch up der Elwen gelegen u. s. w.* Man sieht, dieses:Datum
konnte auch zu einer spiteren beliebigen Zeit immer wieder vom Stadt-
schreiber aus dem Citierungsbriefe eingesehen werden. Nun ist die ge-
gebene Zeitbestimmung aber nicht einmal richtig; denn nicht auf den
28. Februar, sondern auf den 21. waren die Soester vorgeladen. Cf.

Lacomblet, niederrh. Urkb. Bd. IV No. 2564 u. Chmel, Regesten An-

hang LXXIV unten. Die nilchste Zeitangabe, auf die wir stossen, ist
wieder unbestimmt gehalten, — hier stand dem Verfasser auch keine
Urkunde zu Gebote, aus der er das Datum hitte entnehmen konnen
und, da er sich keine gleichzeitigen Notizen gemacht hat, so konnte er

1) Seibertz, Quellen zur westfdlischen Geschichte Bd. IT pag. 397.
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eben spater, selbst wenn er es gewollt hatte, die Zeit nicht genauer
angeben. — Die betreffende Stelle lautet pag. 274: ,Im seluen jair
jm begin der vasten quam de bischop van dem Ryn in Westvalen to
Arnsborch u. s. w.* Dann wird weiter in diesemn Abschnitt der Land-
‘tag erzahlt, welchen der .Erzbischof zu Hovestadt 11/ Meilen nordlich
von Soest abhielt, und da lesen wir am Schluss pag. 274 Folgendes:
,ha holdinge duses landages toch de bischop wider uwp mandoeh to
paschen na dem Ryn;* das ist am 13. April. Diese zwei Datierungen
konnte Bartholomaus auch spater, ohne sie aufgezeichnet zu haben, viel-

leicht desshalb noch wissen, weil, wie wir hier ja sehen, Dietrich grade

am zweiten Ostertage wieder abzog. Dann waren aber auch jetzt schon
die Ereignisse so weit vorgeschritten, dass man in der Stadt Soest sicher
bereits in der grossten Spannung sich befand. Eben hatte hier in ganz
unmittelbarer Nihe der Stadt, fast unter den Mauern derselben, der
Erzhischof mit den Herren und Stadten des Stiftes einen Tag abgehalten;
man war vor dem Gerichte des Herzogs von Lauenburg nicht erschienen
und daher verurteilt, des Reiches Acht und Aberacht stand also vor
der Thar; von der Appellation an den Papst konnte Jedermann wissen,
dass dieselbe absolut keinen Erfolg in dieser Angelegenbeit haben konnte.
In dieser Bedrangnis war es dann endlich gelungen, am 7. April mit
dem Jungherzog Jobann ein Freundschaftsbiindnis zu schliessen, wie die
Stadt vor drei Jahren ein.eben solches mit dem Vater Johanns einge-
gangen war und bereits ein Abkommen mit Jobann wegen Ubernahme

‘der Schutzherrschaft. Man sah jetzt, wo die Sachen sich zugespitzt

hatten bis aufs dusserste, dass die Jahre lang angestrebte clevische
Hillfe im Fall der Not den Soestern zn Teil werden wirde. Die

‘nichste Zukunft musste die Entscheidung bringen, und dass es dann

nicht ohne gewaltige Kdmpfe und Anstrengung hergeben wiirde, wenn
mit dem Schwerte der Knoten gelost wurde, sah jeder, der es sehen
wollte. Wenn aber Bartholomaus sich dieser Tage sphiter genauner er-
innerte, so ist das sehr erklarlich, jedenfalls kann man von diesem ein-

-zelnen Datam nicht auf hier schon gleichzeitiy gemachte Notizen schliessen.

Dann konnen wir aber auch nicht wissen, ob das angegebene Datum
wirklich richtig ist; das vorhergehende war auch ein sehr bestimmtes
und doch falsch, das konnten wir nachweisen; hier konnen wir die
Richtigkeit oder Unrichtigkeit desselben nicht behaupten, da uns kein
Recess, wenn ein solcher auf dem Tage von Hovestadt gemacht wire,
erhalten ist; der 13. April kann daher gerade so gut falsch angegeben
sein wie es der 23, Februar war. In der .That, dass der Erzbischof
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am zweiten Ostertage erst aufgebrochen und also zum Feste snicht in
Koln gewesen sein sollte, ist mindestens unwahrscheinlich, wenn nicht
ganz unglaublich. In der Folge ist nun aber auch noch - keineswegs
immer das Datum gegeben, So lesen wir noch bis zur Ankunft der
ersten clevischen Krieger in Soest bestimmte Zeitangaben nur wo die
Rede wird von Schriftsticken, unbestimmte aber, wo dies nicht der
Fall ist. So z. B. pag. 277: ,bald darna quam de bischop personlick
to Arnsborch ;¥ dort sollen auch die Soester zu Tage gewesen sein, und
somit missten wir nach Bartholomaus spaterer Art zu erzihlen hier
sicher ein bestimmtes Datum finden, allein das fehlt. Dann nach dem
Tage von Arnsberg, pag. 278, kommen noch einmal Unterhandler in
die Stadt, aber auch hier ist die Zeit nicht genau angegeben, ebenso
nicht in dem Capitel ,,von dem ersten stride pag. 280. Mit der Hul-
digung, also mit dem 23. Juni, beginnt der Verfasser jedem Ildeinen
Ereignis das Datum hinzuzufiigen, wal nur hochst selten findet sich im
spateren Verlauf eine unbestimmte Zeitangabe; dann sind diese ungenau
datierten Ereignisse aber immer Vorfille von der allergeringsten Be-
deutung. Noch ein einziges Mal fehlt auch hier ein Datum in dem
Capitel pag. 287: ,van verbantnisse der V hovetstede in Westfalen;**
d. h. also das Datum ist auch hier nicht angegeben far ein Ereignis
des Jahres 1442,

Wir konnen somit sagen, die genanere Datirung der Ereignisse
wird fortlaufend erst gegeben seit dem definitiven Anschluss der Stadt
an Cleve. Vor dem Jahre 14447) finden wir nur selten eine Zeitan-
gabe, nie ein Datum; in diesem Theil der Kriegsgeschichte konnen wir
hiufig nicht einmal das Jaly der Ereignisse bestimmen.

Mit Anfang des Jahres 44 finden wir die ersten Daten; aber
noch finden sich auch bis zum 23. Juni viele Thatsachen olne Zeit-
angabe erzahlt, und dazu konnten wir von den gegebenen Daten eins
als falsch beweisen und von einem zweiten durften wir es mit Sicher-
heit vermuten. Dagegen nach dem definitiven Anschluss an Cleve war
den einzelnen Ereignissen immer die Zeitangabe beigegeben, so dass man
von hier ab auch von einem Tagebuche reden konnte.

Betrachten wir nunmehr die Erzahlung selbst bis zum Jahrve 1444,
so finden wir, dass Bartholomaus hier auch kirzer ist als in den spatern
Jahren; es werden nur die Hauptereignisse verzeichnet. Im Jabhre 1435

1) Nur dreimal hat in diesem Teil seines Werkes Bartholomitus das
Jahr angegeben, 1435, 1438, 1441 und nur einmal die Jalreszeit, pag. 270:
oim jahr 1441 im sommer quam hisehop.
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‘chreibt der Erzbischof eine- allgemeine Kopf- und Vermogenssteuer aus,
die Stinde Westfalens weigern sich zu zahlen, es kommt ein Landtag
zu Stande zwischen den verbtindeten Stddten und Ritterschaft einerseits
und dem Erzbischof Dietrich auf der andern Seite; der letztere zeigt
sichvnachgiebig und es wird ein Friede angenommen. Dann aber spaltet
der Erzbischof das Bundnis, Rtiden fallt zuerst von Soest ab und bald
sieht sich das Haupt des Bundes isolirt; nun beginnt Dietrich die Stadt
zu dringen, die Barger aber wollen ihr vermeintliches altes Recht, wenn
notig, mit den Waffen verteidigen; der Erzbischof lasst durch seinen
Bruder Walram von Moers und Latter Quade den Soestern Fehdebriefe
zuschicken, in der Hoffnung, die Barger sollen in jhrer Bedrangnis sich
, die erzbischofliche Hilfe durch die notigen Zugestindnisse erkaufer.
Allein das geschieht micht. Bis hierhin ist also alles sehr klar, wenn
auch fir Bartholomdus nur sehr kurz, dargestellt. So konnte der Rat-
schreiber, der doch stets mitten in den Ereignissen gestanden hatte, bei
den meisten Verhandlungen sicher selbst zngegen gewesen war, anch
nach Jahren noch jeden Augenblick ohne Muhe die Geschichte Qvieder-
geben: denn es sind eben nur Facta angegeben, zweimal eine Jalhres-
zahl, nie ein Tagesdatum. Er berichtet eben nur, dass 1435 der Bischof
die Stener ausschrieb und 1438 der Landtag deshalb gehalten wurde; in
welches Jahr oder welche Jahre alles tbrige zu setzen sei, wird nicht ange-
geben und ist aus der Darstellung auch schlechterdings nicht zu sehen.
Nachdem nun Bartholomaus die Ereignisse bis hierher geschildert hat,
"dass der Leser den Ausbruch der Feindseligkeiten erwartet, folgt ganz
merkwiirdig erst noch ein Capitel mit der Uberschrift: norsake warumb
bischop Dyderik der stat Soest allene viant wort und nicht den andern
steden“ pag. 269. Diese Frage konnen wir nach Bartholomius’ bis-
heriger Erzihlung aber gar nicht aufwerfen. Wir wissen das schon.
Gegen die vereinigten Stadte und Ritterschaft unter Soests Leitung hatte
der Erzbischof im Jahre 1438 auf dem Landtage nichts ausrichten kénnen,
deshalb suchte er seine Widersacher zu teilen und es war ihm gelungen
durch Versprechen und Drohen Soest zu isolieren. In dem Capitel
selbst haben wir nun folgende Erzahlung. Als der Bischof die Steuer
ausgeschrieben und Soest sich ihm besonders widersetzt habe, so habe
er, um die Stadt for seinen Plan zu gewinnen, den Biirgern das An-
erbieten gemacht, auf dem Rathause zu Soest einen Kasten aufzustellen,
in diesen sollte der Ertrag der Steuer fliessen und die Burger den
dritten Theil fiur sich behalten dirfen. Die Soester seien jedoch auf
dies Anerbieten nicht eingegangen ,se weren dar tho erlik und to fromm
tho er naberstede so umb ere rechtikeit to brengen und to verraden.¥
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Dann folgt gleich die Erzablung, wie im Sommer 41 Diet.rich
mit grosser Macht vor Soest erscheint und die Feldfrichte .ver(hrbt,
pag. 270. An dieser Stelle also ist die Einschiebung des Cap1t.els von‘
der Bewilligung des dritten Pfennigs hochst auffallend; es wird f.lel
Fortschritt der Erzahlung nur aufs Empfindlichste dadurch gestort, in-
dem der Verfasser gezwungen ist nochmals an die Schatzang vom J.ahre
1435 anzukniipfen. Die Episode liesse sich hier nur dann entschul.dlgen,
wenn dies Anerbieten seitens des Erzbischofs geschehen ware zwischen
der Ankunft der Fehdebriefe des Walram von Moers und des Lutt:er
Quade in Soest uud dem Erscheinen des Kurftrsten vor der SFa,dt im
Sommer 1441.7) Allein das ist undenkbar und die andern Peschl'exl?ungen
der Fehde bei Wittius, Schaten, Piderit u. a. haben diese Erzal.llung
daher auch fraher gegeben. Nachdem Dietrich die Stadt von 1h1'e;n
verbiindeten Freunden, Ritterschaft und Stadten getrennt hatte, }1nd sie
durch Fehde bedriingt war, hatte et gar keinen Grund mehr ihr .mul
noch ferner ghtlich entgegen zu kommen; im Gegenteil, welTn er ,].etZt
grade vor der Stadt mit grosser Macht erscheint und ihr seine Feind-
schaft fahlen liess. so zeigt das nur za klar, dass er nunmehr hoffte,
die Stadt zur Unﬁerwerfung zu zwingen. Diese Erzihlung von der ABe-.
willigung des dritten Pfennigs passt in die Verhanfllungen n.ach 1438 sehr
gut; es wire ‘auch denkbar, dass sie im Herbst oder Winter 1441 ge-

macht ware, nachdem der Plan des Bischofs im Sommer die Stadt zu

Dbezwingen, fehlgeschlagen war; nur grade an der Stelle, w? wir sie bei
Bartholoméius lesen, ist sie unmoglich. Sie erklart auch nicht den‘Um-
stand, weshalb der Bischof grade Soest alleine feind wirfl, sondern hfsferti
hochstens einen Beitrag.hierzu. Dass wir nun die Erzablung an dieser
Stelle finden, ist vielleicht auf folgende Weise zu erkla‘ren. thrtholo-
maus hatte die Eveignisse niedergeschrieben, wie er sie noch im Ge-
dachtnis hatte und sie ihm beim Schreiben selbst in die Feder kame'n;
dabei war er nun schon angelangt bis zur Darstellung d(?r ersten krie-
gerischen Ereignisse, als ibm plotzlich einfiel, dass er dle{se Erzablung
von dem Kasten und der Bewillisung des dritten Pfenmg? Yerge.ssen
habe. Die Sache nun aber ganz fortlassen wollte er wahrscheinlich nicht,

) Noch am 11. Juli, wie wir saben und cf. Anbh,, biti.;et da.s‘Capltel
den Rat der Stadt in das seitens des Erzbischofs gel?lante Schleflsgerxchf.l zdur
Abstellung der Differenzen einzuwilligen. Das gescluehtk aber mcht;t v;?; A\lje

e i i i den. Dann kommen er -
Soester wissen, dass sie dort verurteilt werc ‘ k AL
sagebriefe des ’Lutter Quade etc. um die Stadt emzuschuchteirn, und noch in
demselben, Juli steht der Erzbisthof mit dem Heer in der Borde,
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weil sle ihm zu werthvoll schien und zu passend war fir die ganze
Tendenz seines Werkes; er holte das Versaumte also gleich hier nach,
und so geriet die Erzahlung allerdings an eine Stelle, wo sie in den
Zusammenhang gar nicht passt. Ware dies Capitel ein Zusatz von
spiterer Hand, und das konnte man vielleicht behaupten, so wire es
doch zu merkwirdig, dass es grade an dieser Stelle eingeschoben wor-
den, wo es die natiirliche Entwicklung in der schroffsten Weise unter-
bricht; ein spiterer, glaube ich, wirde diese Erzahlung, wenn er sie
nackholen wollte, doch gegeben haben nach dem Landtage von 1488,
Grade dass wir die Geschichte an dieser Stelle finden, spricht
dafor, dass sie auch in Wirklichkeit von Bartholomius selbst stammt,
und bezeichnet nur recht klar, wie unser Autor diesen ersten Teil seiner
Kriegsgeschichte schriech. Er giebt-uns eben das Bild von der Ent-
wicklung der Fehde, wie es spater sich in seinem Kopfe befand, ans
der Erinnerung des Miterlebten. Die chronologische Reihenfolge der
Ereignisse war dem Verfasser in diesem Abschnitte vielleicht selbst nicht
mehr ganz gegenwartig. So finden wir ferner nur dreimal eine Jahres-
angabe, nie ein Tagesdatum; denn Zahlen und Daten bleiben nicht so
lange in der Erinnerung wie das Gesammtbild der Ereignisse. Doch.
auch in die Schilderung dieses Bildes haben sich einige Zige einge-
schlichen, die zeigen, dass der Stadtschreiber hier nur nachtriglich und
nicht grade sorgfaltig gearbeitet hat. — Nachdem im Sommer 1441 der
Erzbischof vor Soest die Feldfriichte vernichtet hat und die Unterwer-
fong der Stadt ihm nicht gelungen ist, erzahlt Bartholomaus folgender-
massen weiter, pag. 271: ,do nu der bischop mit sampt dem capitel

_van Collen un eren reden vermerkten, dat se mit dem groten volke ete.“

Wir sehen also hier auf einmal, und das so ganz beilaufig in einer
Nebenbemerkung, auch das Capitel war bereits den Soestern feind..
Bisher ist uns davon noch nichts bekannt, und des Capitels moch nie.
Erwahming gethan. Von seiner Feindschaft gegen Soest wird hier aber
wie von einer ganz selbstverstindlichen und lingst bekannten gesprochen,
Man sieht leicht, wie diese Bemerkung entstanden ist. Bartholomius
wollte jetzt erzihlen, wie das Capitel eine Gesandtschaft an die Stadt
Soest absendet, die den Streit zwischen derselben und dem Erzbischof
versuchen soll beizulegen. In dem Gedanken an das Folgende floss ihm
so als Einleitung zu demselben diese Bemerkung; ,mit sampt dem ca-

" pite] und eren reden“ in die Feder, indem er hier, ohne es selbst za

merken, seiner politischen Gesinnung etwas nachgab. Sein Gefahl liess

ihn diese Bemerkung machen, welche dem Leser auffallen muss, da sie
Westd. Zeitschr. £. Gesch, u, Kunst, I, IIT. 24
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thm etwas neues bringt. Thm selbst nun war die Feindschaft des Ca~
pitels entweder etwas Belkanntes, — sie war schon vor den bis jetzt
gegebenen Ereignissen hervorgetreten und er hatte immer nur den Bischof
als das Haupt des Ganzen den Soestern. feindlich g%chﬂdert von den
andern aber geschwiegen — oder das Capitel hatte sich Dbis jetzt noch
durchaus um nichts bekimmert; im letztern Falle schildert Bartholo--
maus dann, eben weil er ihm zirnte  wegen des schliesslichen Ausgangs,
dasselbe jetzt schon als Feind der Soester, obgleich es das moch gar
nicht war. Es ist aunch im spatern Verlauf der Fehde nie so aufge-
treten, sondern stets als Vermittler zwischen den streitenden Partenefl
In beiden Fallen jedoch bietet uns die Bemerkung des Verfassers ein
Zeugnis dafiir, wie er diesen Teil seiner Kriegsgeschichte verfasste. In
dieser leichten Art zu erzihlen begeht er auch noch folgende Incon-
gruenz. In dem.Abschnitt, pag. 272, in welchem Bartholoméus den
Ausgang der eben erwihnten Verhandtung mit dem Capitel erzahlt, ge-
rit er mit seiner eigenen Darstellung in Widerspruch. Er giebt den
Verlauf der Verhandlung folgendermassen: Zwanzig Botschafter korilmen
nach Soest, 1441 nach dem Abzuge des Erzbischofs, es wird ein Uber-
einkommen getrofien, welches der Bischof innerhalb eines Jahres aner-
kennen soll; der Birgermeister Johann de Rode geht hierauf nach Koln,
und das Capitel besiegelt ihm das getroffene Abkommen. Allein weder
der Bischof moch sein Bruder und die Ubrigen, welche um Dietrichs

willen Soests Feinde geworden waren, stellen die Feindseligkeiten gegen.

die Stadt ein. Als die Barger daher das Capitel um Erfallung der
eingegangenen Verpflichtuug angehen, erhalten sie die Antwort, ,man
konne den Erzbischof nicht zwingen zur Besiegelung und -Anerkennung
der getroffenen Verabredungen und verlange daher, wie auch ihr Herr,
den Streit geschlichtet zu sehen vor einem Gericht der ,binnenlende-
schen stéde und gemeiner riderschop.“ In der Antwort der Soester
lesen wir nun Folgendes, pag. 272:. ,Ein capittel  sin erfilheren .des
landes, willen se nu de stat Soist bi dem stichte behalden, dat se dan
ock de schedinge halden, moge dat aver nicht sin, moiten se gode klagen
vnd des lders sin.¢ Man droht also hier schon in der deutlichsten
Form mit Abfall von Koln, aber ein paar Seiten weiter (275) stellt
Bartholomaus die Sache ganz anders dar. Die Birger insgesamt, nach-
dem ihnen das Ultimatom des Erzbischofs vom 26. April 1444 vorge-
lesen ist und ,vorstonden, dat he se vor ketters heilt® beschliessen da
erst ihrem Landesherrn den Gehorsam zu kﬁndlgen hebben darup ein
drachtliken slotten, dat ein ersain rait darna trachten, dat dem bischope
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de: hnldmge vod - eit - werde up geschreuen. So wie an-dieser - letzten
Stelle die Sache dargestellt ist, so wollte sie Bartholomans vom Leser
verstanden wissen, dass die Soester erst dann, nachdem Dietrich sie
pjamerliken und mit tyrannichheit vom stichte gedrungen“ hatte und
gar keine andere Rettung mehr fibrig war, den Plan des Abfalls. fassten
und durchfihrten. Bartholomaus widerspricht sich also selbst, ohne es
zu merken. KEs konnten, um die Schreibweise des Ratsschreibers zu
gharakterisiren, noch mehrere Beispiele angefihrt werden, allein sie
sind fast alle derselben Art wie die besprochenen, und diese werden
geniigen, um uns ein vollstindiges Bild von seiner Thatigkeit zu geben.

Sehen wir nun aus den eben gemachten Beobachtungen, dass
dieser Teil des Bartholomans’schen Werkes mit wenig Sorgfalt gemacht
ist, so kann das hier fir den Wert dieser Kriegsgeschichte gewiss nicht
ohne Nachteil sein, noch mehr aber muss derselbe verlieren, wenn wir
die Glanbwirdigkeit des Dargestellten untersnchen. Wir gehen aus von

‘dem erzbischoflichen Ultimatum, pag. 2756, oder dem ,mandat, dar

he (Erzbischof) de van Soist ketter vnde bosewichter in schelt. Laut
Bartholoméus’ Darstellung, pag. 275, sind die Ereignisse in folgender
Weise verlaufen. Nach dem Gerichtstage vor dem Herzog von Lauen-
burg, von dem die Soester an den Papst Eugen IV. appellirt haben,
und dem Tage von Hovestadt im Marz 1444 kommt ein Schreiben des
Erzbischofs am 26. April 1444 (14 dage na paschen) in Soest an mit
folgenden Punkten:

1) Die Soester sind verpflichtet alle Jahr den zehnten Pfennig
von allen ihren Gitern den Geistlichen. innerhalb der Stadt zu goben,
was 100 Jahre nicht geschehen sei; sie sollen das Versaumte nachholen.

2) Sie sollen kein Recht noch Gericht in der Stadt haben.

8) Der Erzbischof erklart simtliche Birger fir Eigenleute, deren D]
Eltern schon vor der Geburt Dietrichs in Soest gewohnt haben.

4) Der Bischof macht Anspruch auf samtliche verstorbenen Leute
»Wegen eigentumbs“, deren Namen die Lebenden noch sich erinnern.

5) Der Bischof schilt die Soester Ketzer und will sie aus der
christlichen Kirche ausscheiden.

') Die beiden schliessenden Relativsitze in 3 und 4 halte ich fiir Zorn-
ausbriiche des Verfassers; einen Rechtsgrund enthalten sie nicht, und nur als
in der Leidenschaft geschrieben sind sie verstindlich. Sie haben einen Sinn
wie sub 3: die Leute, welche dieser Erzbischof als Eigenleute anspricht,
sind freie Soester Biirger, ja das nicht allein, auch deren Eltern schon waren

es und zwar zu einer Zeit, wo.an einen Dietrich von Moers noch nicht ge-
dacht wurde.

24%



'3;28 H. ﬁausbvér‘g‘ :

Sofort wird den gesammten Biirgern dieses Schriftstiick vorgelesen,
sie beschliessen, der Rat solle darnach trachten, dass dem Erzbischof
die Treue aofgekindigt werde und die Stadt einen andern Erbherrn
bekomme. FEin Brief dieses Inhalts wird an das Capitel und Dietrich
gesandt: ,die Soester wollen ihre Privilegien beachtet und gehalten
wissen oder sie fallen ab“; man gestattet Bedenkzeit bis Pfingsten (31.
Mai). Daraufhin kommen am Himmelfahrtstage 4 Herren vom Capitel
als Abgesandte in die Stadt, um eine Stbne zu versuchen und blejben
dort bis Pfingsten. Die Soester geben diesen Herren die Klagebriefe
7 lesen, die sie herumschicken wollten, und auch den Brief dber ihr
Abkommen mit Cleve. Allein alles ist vergeblich ,as de abt, so weren
ock de monike, erer ede alle vergettich.“?) Wahrend die Gesandten
in Soest weilen (denn das ,balde darna“ pag. 277, mit welchem das
folgende Capitel anfangt, bezieht sich anf die Ankunft der Gesandten
in Soest und soll also heissen: kurz nech dem 21, Mai 1444) halt der
Erzbischof einen Tag zu Arnsberg; die Soester beschicken denselben,
bitten und flehen wie daheim die Gesandten, so hier den Landesherrn
selbst, die Stadt bei ihren alten Gewohnheiten und Rechten und be-
schworenen Freiheiten zu belassen. Allein es hilft nichts; denn Diet-
rich hat seinen Bruder an den Herzog Adolph von Cleve geschickt und
hofft ganz bestimmt denselben von der Sache der Soester zu trennen.
Diese, in ihrer iiberaus versbhnlichen Stimmung, warten auf eine fried-
liche Ausgleichung noch vier Tage langer, als sie konnten nach dem
mit Johann von Cleve gemachten Vertrage, also bis zum 4. Juni. Al-
lein auch das hat keinen Erfolg. ,Also mit frend und homoit drengede
he de guden'stadt Soist van dem stiffit.* pag. 278.

Wenn das nun alles wirklich so vor sich gegangen ware, wie
hier beschrieben, allerdings dann miissten wir dem Bartholomius in
seinem Schlusssatze zustimmen. Allein zn diesem Ergebnis wollte er
offenbar die Dinge fihren; die Wahrheit dieses Schlusses war ihm mehr
wert als die historische Wahrhaftigkeit; der Leser sollite oberzeugt
werden, dass alle Schuld des Abfalls der Soester dem Erzbischof und
seinen bosen Raten beizumessen sei, das war fir Bartholomius der

1) Bartholoméius braucht hier ein Spriichwort, of. Gri.mm W. 'B. 8 v
abt, gemeint sind der Erzbischof und die Capitelsherren. Die S(:.hrelber der
Handschriften 8 und 4 haben richtig erklart: ,idt mochte aber nicht helpen,

sundern — wie man sagt — wie der abt so ock de monke, trewloss und
meineidig biscop, also trewlose meineidige papffen. Cf. Barthol. pag. 2717,
var. 60. ™.
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Grund, die Ereignisse so darzustellen, wie er es eben that. In Wirk-
lichkeit verliefen die Dinge wesentlich anders. Der Plan des Abfalles
ist nicht- gefasst nach dem Erscheinen des erzbischoflichen Mandats in
Soest am 26. April 1444. Schon 1441 hatte man die Absicht, sich
von Koln zu trennen, denn in diesem Jalwe schloss Soest mit dem
Herzog Adolf von Cleve ein Bindnis, nichts Feindliches gegen einander
zu unternehmen, sondern jeder solle vielmehr dem andern helfen, solehes
nach Kraften abzuwehren. Cf. Lacomblet No. 244. ,,Und dusse vur-
genannte vruntschap und guetliche ouverdracht und alle punte darin
begrepen und verschreven soilen op date dusses breives angaen und
voirt duren und waeren und veistlichen, wi vurschreven steit, van uns
burgemeistérn raide un gemeinheit und unsen nakomelingen gentzlichen
und unverbrochlich veir jair lank na giffte dusses breives neist folgende
gehalden und vullentoigen werden, sonder upseggen und ain alle argelist.
Und als dei veir jair geleden und vergangen sint, so sullen dusse vur-
schreven guetliche overdracht und vrundschap alsdan darna voirt duren,
waren und gentzlichen gehalden werden, winte so lange dat unse gnedige
here her Adolf hertonghe eder sine eruen uns burgermeistern, raide
und ‘gemeinheiden off unsen nakomelingen eren gnaden dat ein jair to
voerens upschriven und na der upschrivinghen alsdan ein jair lanck to
dueren und warende, sondern argelist ete. Gegewen i. d. j. unss heren
1441 des neisten dinxdages nach sunte Seueryns daghe® d. i. 24. october.
Der Plan dieses Bandnisses war offenkundig und wurde auch auf feind-
licher Seite und ausserhalb der Soester und Clever Mauern richtig ver-
standen. Wir sechen das aus den Kélner Jahrbichern rec. D. s. a.
(Stadtechron, XII, 184). ,darna (nachdem Erzbischof Dietrich im
Sommer 41 vor der Stadt Soest die Feldfrichte vernichtet) stoint de
stat Soist alle dage darna, dat si clevisch woirden.* Man machte auch
gar kein Geheimnis daraus, und schon vor dem wirklichen Abschluss
der Vereinigung wusste Dietrich um diesen Plan der Stadt, wie wir
ans einer Urkunde des Soester Stadtarchivs (XX, No. 13) vom 286.
August 1441 ersehen, ,ind haint (die Soester) auch dem unsem capitel
brieve geschreven, in den unter anderen vil worden zo verstain iss, dat
si sich mit anderen heren meinden zu vereinigen etc.“!) Mindlich mag
die Stadt sogar mit Herzog Adolf noch weitergehende Verabredungen
getroffen haben, allein ein bestimmtes Zeugnis liegt uns daftir nicht

') Schon im Juli 1441 scheint der Erzbischof um diese Pline seiner
Stadt Soest gewusst zu haben. Cf Urk. No. 8, Anhang,
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vor; denn Bartholomauns hat aus gutem Grunde diese Bezielinngen- zu
Cleve mit keinem Worte erwihnt.

Das erste Zeichen, welches uns ferner beweist, dass der Herzog
auch wirklich gesonnen war, die abtrinnige Stadt unter seine Herr-
schaft zu nehmen und sie gegen jhren Landesherrn zu beschiitzen, finden
wir in der Urkunde vom 31. Mirz 1444 ,,0op den dinxdag na dem
sonnendaghe judica.* In dieser tritt Herzog Adolf von Cleve seinem
altesten Sohne Johann den cleveschen Anteil an der Grafschaft Mark
ab. Hierbei war es schon offenbar, wie Lacomblet richtig bemerkt,
auf ein Bandnis mit Soest gegen den Erzbischof abgesehen, da Herzog
Adolf selbst als Verbtndeter Dietrichs nicht offen gegen denselben
handeln konnte. Am 7. April nimlich (,,des nesten dinxtages na dem
hilgen Palmendage*) schliesst dann die Stadt mit Junker Johann, aller-
dings ohne directe Bezngnahme aunf ihre Streitigkeiten mit dem Erz-
bischof, ein Freundschaftsbiindnis ') anf dessen Tebensdauer, wie man
auch im Jahre 41 den wahren Zweck verschwiegen hatte. Von diesen
Biindnissen und Verhandlungen bringt Bartholomins, wie ich schon
sagte, nichts. 2) Man konnte mir nun erwidern, es habe fir ihn auch
gar kein Grund vorgelegen, dieselben zu erzihlen, da der Zweck in
ihnen nicht angegeben sei. Allein die Thatsache, dass Soest schon seit
41 mit Cleve in Verbindung stand, konnte nach meiner Ansicht nicht
wobhl verschwiegen werden, wenn unser Darsteller nur einigermassen
die Sachen hitte schildern wollen, wie sie in Wahrheit standen. Dass
er sie verschwieg, lag eben in der ganzen Tendenz seines Werkes. Nun
sind aber auch vom 7. und 23. April 1444 zwei Urkunden ) erhalten,
welche zwischen der Stadt Soest und Johann von Cleve gemacht waren,
mit dem Inhalte, dass, wenn bis Pfingsten (31. Mai) die Streitigkeiten
nicht geschlichtet sind, Soest dem Junker Johann als dem Erbherrn
huldigen und Treue schworen sollte. Gedruckt ist die letztere Urkunde
bei Emminghaus, memorabilia Susat. I., pactum ducale I. pag. 21.
,» Wi Johann aldste soen van Cleve ind van der Marke doin kont allen
liden ind bekennen overmitz ditssem breve voir ons in onse erven. So
als wi mit den eirsamen onsen lieven vriinden, bargermeistern, rade,
broderschappen, gilden, ampten ind der gantzer gemeinden der stadt

1y XX No. 28a des Soester Archivs.

%) Obwohl er selbst in Geemeinschaft mit Heinemann Muesogen die Ge-
sandischaft an Johann bildete. Cf. Anhang No. 22.

8) Soester Archiv XX No. 28b, es ist nicht die eben erwihnte, sondern
ein Entwurf desselben Inhalies, wie dllg Urkunde vom 23, April.
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‘Soist einer. sunderlingen vriindschappen ind vereiningen onse levenlanck
to dien ind waren overkommen ind overtragen sind, als dat dei brieffe
yan ons in en darob versegelt klarlicken inhaldet. (Dies geht auf den
Vertrag vom 7. April). Jnd so dan dei van Soist vurgenannt mit dem
erwilrdigen herrn herrn Diederick, ertzbisscop van Colln, ein tydtlanck
in errungen twist ind tweyingen geweist sind ind noch huides tages in
errunge ind tweyinge stain: Also bekennen Wi Johann, vnrgenannt vort
voir ons ind onse erven, dat wi mit den vargenannt biirgermeistern,
rade, broderschappen, gilden, ampten ind gemeinden forder guitlicken
ind lieflicken malick dem andern onverbroicklick to halden ind to
viilllentyen overkommen ind overdragen sint; overkommen ind overdragen
in ind overmitz disen briefe in diisser maten: Ist sake dat dei von
Soist vurgnannt mit den vurgnannten herrn Diederick ind dem capittel
der kerken to Coilne sick nicht gescheiden ind erer twiste to eren end-
liken ende no eren willen kommen mogen, tischen datum dusses briefes
ind den neisten toekomenden hiligen pingestdag, dat sick dan dei von
Soist binnen den neisten toeliomenden achte dagen na den vurgnannt
hilgen pinxtage off darna tot onsen gesinnen, welk gesinnen wi oick
ommer doin soilen, ten lengsten binnen dren wecken na dem vurgnannt
hilgen pinxsttage neist folgende. sonder argelist keren ind geven stillen
ind willen, an ons ind onse erven voirtan to halten ten ewigen dagen
vor eren rechten landes-ervheren, ons dan dairop hulding ind ede van
truven to doin, als dairop geboirt, ind van en eren heren to doin
bisherto gewontlick gewest is; u.s. w..... gegeven in dem jahr onses
heven duisend veir hundert, veir in vertig op den donnerstag Sti.
Georgi.'* (1444, 28. April)

Wir sehen, schon am 7. April ,,des nesten dinxdages na dem
hilgen palmendage* schloss die Stadt mit Johann ein lebenslingliches
Freundschaftsbiindnis, auf das man sich hier bezieht, das hier nur er-
génzt wird; es wurden schon jetzt am 7. April die Bestimmungen der
Urkunde vom 23. April festgestellt und damit war schon alles ent-
schieden worden. i

Hieraus folgt, dass, als am 26. April das Mandat des Erzbischofs
nach Soest kam, dieses eben gar keinen Einfluss mehr ausiiben konnte ;
dass also die Soesber nicht durch dieses veranlasst mit Cleve in Ver-
handlung traten, kurz dass dieser ganze Teil bei Bartholomaus, also
grade die Hauptsache, falsch dargestellt ist. Mar darf nicht sagen
wollen, dass der Stadtschreiber sich nur im Datum geirrt habe, denn
er hat eben auch den ganzen Causalnexus der Ereignisse vollstandig
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gegen alle Wahrheit ‘verandert: Im Gegenteil, diese Untersuchung zeigt
uns, wie Bartholomus die Sachen verdrehte und den Gang der Ereig-
nisse verschob, um sie in einem fir seine Mitbiirger gimstigen Lichte
darstellen zu konnen, um zu beweisen, dass die Not die Soester zum
Abfall getrieben habe. Zu demselben Resultat werden wir gelangen,
wenn wir den Inbalt jenes Mandats naher in’s Auge fassen. Bartholomsus
hat dasselbe nicht so wiedergegeben, dass der Leser wirklich die Forde-
rungen des Erzbischofs darans kennen lernen kann, sondern Bartholo-
mius greift nur die Punkte heraus, die ihm far seinen Zweck passen,
und diese, vollstandig aus ihrem Zusammenhang herausgerissen, geben
nun, und das war Absicht, eine ganz ungeheuerliche, aber vollstandig
falsche Vorstellung von dem Verlangen und den Forderungen Dietrichs.

Zuerst sind von den speciell anfgefahrten vier Forderungen des
‘Frzbischofs die beiden letzten sub 3 und 4 ganz unverstindlich. Diet-
rich (sub 3) ,eeschede summigge borger uth der stadt vor sin egen, der
ere aldern binnen Soest gewont hadden er he geboren wart.* Das
kann, sowie es hier steht, nichts anderes bedeuten als: der Erzbischof
erklart simtliche Soester, deren Eltern in der Stadt ansissig gewesen
waren schon zu einer Zeit, wo Dietrich berhaupt noch gar nicht ein
mal das Licht der Welt erblickt hatte, als Eigenlente des Erzstiftes, also
alle altangesessenen Birgerfamilien der Stadt fitr unfrei. Da muss man
doch fragen: ist denn das moglich, dass der Erzbischof solch #iber-
triebene Forderung stellte, oder wie kommt Bartholomaus dazu, der-
artiges zun behaupten? Zur Erklirung dieses Punktes verweise ich auf
den Punkt 7 der bischoflichen Forderungen vom Jahre 41 (cf. Abhand-
lung pag. 19). ,Zo dem sievenden mail sprechen wir den vurscr.
burgermeistern raide ind gemeinheit der stat Soist zo, dat si zu sich
ind zo iren burgen ind mit woinern entphangen haint ind nement unse
eigen lude sonder unsen willen ind volburt etc.* Also nicht von allen
Finwohnern ist die Rede, sondern nur von solchen, welche als Leute
des Stifts aus kolnischen Ortschaften nach Soest eingewandert und dort
wider Recht Burger geworden waren, fordert der KErzbischof seine
Rechte. Man mochte diese Forderung allerdings besonders hart em-
pfinden und, um der Sache einen grossen Hintergrund zu geben, iber-
trieb Bartholom#us und schrieb anstatt ,,von einigen** ,,von allen.** Auch
die Forderung sub 4 bei Bartholomius wird hierdurch klar gestellt;
,,he makede ansprake um summigge verstorven lude, (Hdsch. 5 ,,wegen
eigenthumbs‘) der er name noch in gedechtnusse der levendigen menschen
was.“ Der Schreiber der Handschvift 5 hat also mit dem Zusatz

Quelle: Internet-Portal "Westfalische Geschichte" / http://www.westfaelische-geschich:
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»Wegen eigenthumbs . ganz vecht; der Erzbischof wirft -den Soestern
vor, dass sie diese mit Unrecht in der Stadt als Biirger aufgenommenen
Leute ,.einsdeils geerffdeilet und verlangt deher, dass die Barger ,,die
vurscr. unse egen lude, visgegeven wulden haven, ind wat si der me
haint mit iren kinden ind gueden ind uch der upkumigen, die si des
gehait ind wir des emboiren hain dwile si dair gewonet hant.** Cf. pag. 19,

Ganz ebenso verhalt es sich mit der zweiten Forderung bei Bar-
tholombus pag. 275. Der Erzbischof behauptet von einer ganzen Reihe
von Gerichten, dass sich die Soester diese zum Schaden des Erzstiftes

" angeecignet hatten (cf. Abhandlung pag. 17 f£.), und darans machte der

Stadtschreiber: ,.de van Soist solden gein recht noch gericht hebben

_in erer stadt.

Und wenn Bartholoméus als ersten Punkt schreibt ,.de van Soist
weren verplichtet, alle jar den pastoren binnen Soist to gevene den
X. pemnick van alle eren guderen und dat wer 100 jar versetten,
datselvige solden se verbettern,* so ist das hier Verlangte eben auch
direct unmoglich, und daranf kam es ihm eben an. Verlangt der Erz-
bischof den zehnten Pfennig vom Wert der Guter fir 100 Jahre nach-
zuholen, so wirde die Summe eben so hoch sein, dass die Soester sie auch
mit dem besten Willen nicht hatten bezahlen konnen. Wird der zehnte
Pfennig vom jahrlichen Ertrage gefordert far 100 Jahre nachzubezahlen,
so wirde auch dann der Erzbischof damit samtliches Vermogen und
noch mehr gefordert haben. Das ist eben unmoglich. Auch hat Diet-
rich stets gesucht in seinen Forderungen das formelle Recht auf seiner
Seite zu haben; nur ,die guden gewoenden* der Soester wollte er

~nicht. Gemacht ist diese Forderung sub 1 bei Bartholoméus nach der

Ansprache des Erzbischofs vom Jahre 41, dass die Bairger die Abgaben
an die Pfarrer innerhalb der Stadt schlecht oder gar micht bezahlten.
Ich halte aber den ganzen Abschnitt in dem Bartholomaus’schen Werke
pag. 276 far aus der Luft gegriffen, trotz dem Freigrafen und dem
Notar, die das Mandat gebracht haben sollen. Der Brief, in welchem
die Stadt Soest dem Erzbischof anzeigt, sic werde sich an einen andern
Herrn geben, wenn die Differenzen bis Pfingsten nicht nach ihrem
Willen geschlichtet seien, ist vom 2. Mai. (Cf. Anhang.) Diese Drohung
der Soester, welche zur That werden sollte, musste Bartholomaus er-
zhhlen und auch motivieren. In Wahrheit war dieselbe hervorgerufen
durch die Verhandlungen mit Cleve und die Abschliisse der Stadt mit
Johann am 23. April; eof. pag. 70 ff. Das durfte Bartholomaus aber
nicht sagen; denn dann konnfe er seinen Beweis nicht mehr durch-



334 H. Hausberg

fihren und auns diesem Grunde erfand er die ganze Erzihlung von-dem
Mandat des Erzbischofs, dem er das entsprechende Datum vom 26, April
gab, damit es vor den 2. Mai fiel.

Sobald Bartholomaus diese Frzahlung vom ,Mandat des Erz-
bischofs** aber einmal erfunden und erzdhlt hatte, konnte er eben weiter
erzahlen, wie die Soester ganz entriistet iber die ungebeuren Zumutungen
ihres geistlichen Herrn mit der Drohung antworten, sie wirden, wenn
sie bis Pfingsten nicht ihr Recht erhalten hitten, einen andern Erb-
herrn withlen. Das hat die Stadt in der That geschrieben am 2. Mai,")
nachdem sie ihr Abkommen daraufhin mit Johann schon getroffen hatte.
Dann kommen die Abgesandten des Capitels nach Soest und hier lesen
wir folgendes: ,,Des geliken leiten de von Soist enne (den Gesandten)
lesen den verbundsbreiff, den se mit dem jungen fiirsten von Cleve ge-
vma,chet hadden.* Da miissen wir, wenn wir Bartholom#us hoéren, un-
willktirlich fragen; wann ist denn das geschehen und wie kam man aunf
Cleve? Bei Bartholomius tritt uns eben bis hierhin noch kein Filrst
von Cleve, weder Johann noch Adolf, jemals entgegen, auch keine An-
deutung dher Verhandlungen mit Cleve. Wir haben wohl erfabren,
dass die Soester mit Abfall vom Stift gedroht haben; aber dass
sie bereits einen andern Erbherrn gewahlt, und wie diese Verhandlungen
des Naheren verlaufen sind, davon wissen wir aus ihm eben nichts.
Warum Bartholomius hier beharrlich schweigt, wahrend er doch manche
* viel unwichtigere Sache sehr breit ausftihrt, ist nicht schwer zu sehen.
Da er den Gedanken eines Abfalls vom Stift Lei den Soestern in der
schon gegebenen Art und Weise erzahlt hatte, so war er jetzt in
einer schlimmen Lage. In der Antwort der Biirger an den Frz-
bischof stand nur die Drobung des Abfalles zu einem andern Farsten
und weiter konnte nach ihm dieses Schriftstick auch noch nichts ent-
balten, nicht den Anschluss an Cleve, da diese Antwort ja gleich nach
Vorlesung des erzbischoflichen Mandats abgefasst worden war. Bartho-
lomaus konnte also nur zwischen der Absendung dieses Briefes und der
Ankunft der vier Gesandten vom Capitel in Soest Gelegenheit ergreifen,
das Abkommen der Stadt mit dem Junker Johann zu erzahlen. Wenn
er nun hier die Beziechungen zu Adolf und Johann von Cleve nach-
holte, so musste er sie auch so geben, dass sie mit seiner sonstigen
Darstellung der Verhaltnisse ubereinstimmten. Er hatte also das Ver-

1) Bei Bartholomius scheint es noch am 26. April geschehen zu sein,
of ,tor stunt® pag. 276. -

=
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Jaltnis der Stadt za Cleve, wie es sich seit 41 gestaltet . und wie es
am 23. April 44 vor Ankunft des Mandats seinen Abschluss gefunden
hatte, als in dieser Zeit nach dem 26. April 44 bis Anfang Mai an-
gekntipft, durch Soest mit Cleve, verhandelt, und zu Ende gefthrt, dar-
stellen massen. Dann hitte alles so schnell vor sich gehen mitssen,
dass es schon dadurch unglaublich wurde, und Bartholom#ns hitte auch
direct alle Daten und den ganzen Verlauf filschen -missen; das war
aber fir den Stadtschreiber zu bedenklich. Er gab daher gleich anf
den Brief der Soester an den Erzbischof vom 26. April, wie sich
das von selbst gleichsam machte, die Antwort des Capitels, d. h. die
Erziblung von der Gesandtschaft der vier Capitelsherren. Hier fand
er dann die gewtinschte Gelegenlieit sehr leicht, dem Leser den Anschluss
der Stadt an Cleve zu berichten. Die Soester wollen durchaus bei dem
Stifte verbleiben und bitten nur demiitiglich um Anfrechterhaltung ihrer
alten Rechte und Privilegien, und damit diese Bitten besser Gehir finden
sollen, lassen sie den Gesandten auch den 1, verbundsbrief* lesen, den
sie mit dem jungen Firsten von Cleve gemacht hatten, Plétzlich weiss
nun der Leser, dass Soest mit Cleve in Verbindung steht. So empfindet
er auch im ersten Augenblick diese Licke und den Sprung der Dar-
stellung nicht, da ihm jetzt im Lauf der Erzahlung alle Verhiltnisse
durch diese scheinbar ganz unschuldige Nebenbemerkung klar werden.
Man muss sagen, dass sich Bartholomius hier nicht mit Ungeschick iber
diesen fir ibn fatalen Punkt hinweggebracht hat; dem Anschluss an
Cleve musste er geben, aber ohne ihn zu erzihlen und auch so, dass
der Leser nicht gleich sich dieser Liicke bewusst werden durfte.

In diesen Verhandlungen mit den Gesandten stellt, wie immer,
Bartholoméius nun die Soester so nachgiebig dar, wie sich nur denken
lasst: ,Dussen (den 4 Gesandten) deden de von Soist grote er und ge-
schenk und beden se denn demodentlick, dat se doch de sake togode
wolden stellen und des capittels segel vnd breue halden ete.“, sie liessen
die Klagebriefe den Gesandten lesen, ,wu Jjammerlich vnd mit wat ty-
rannischeit se van dem stift van Coln gedrungen worden und wat noithe
se dar to drungen, einen anderen firsten to keisen ; duit geschah al in
hoppinge, dat capittel solde id mer behertiget hebben, up dat er segel
und brene gehalden hedden worden etc. Mit dieser Nachgiebigkeit

- der Soester, wie sie uns Bartholomaus hier vor Augen fobrt, um seine

Mi’tb‘urger recht unschuldig darzustellen, hatte es aber doch eine ganz
eigene Bewandtnis. Sie ist an und fir sich unwahrscheinlich ; denn wenn
man in der Stadt die ernste Absicht gehabt hitte bei Koln zu bleiben,
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so witrde man wohl im Lauf der vielen Verhandlungen einen Compro-
miss zu Stande gebracht haben, da beide Parteien ein Losschlagen zu
vermeiden allen Grund hatten. Die Soester aber wollten clevisch wer-
den, das war die wabre Stimmung damals in Soest; man wollte mit
dem geistlichen Herren in Zukunft nicht mehr zu schaffen haben. Diese
Stimmung geht fiir die Soester hervor aus der Urkunde No. 260 bei
Lacomblet a. a. 0. und ist deshalb die walre, weil sie der Lage der
Dinge entspricht. )

Wir sehen in dieser Urkunde zuerst, dass die Gesandtschaft nicht
nur bestand aus 4 Capitelsherren, sondern auch aus vielen Abgeordneten
der Ritterschaft und Stadte in Westfalen; als solche werden namlich in
dieser Urkunde aufgefiihrt: ,Heydenrich die Woulff, van Ludinkhuyssen,
Goedert van Meschede, Heynrich von Vermuckhoysen, Frederich van
der Burch, Dederich van Heylden, Heynrich van Epe, vrunde der rit-
terschaff, Heynrich Buedinck, Hermatn Kaemann von Geyske, Johan
vom Nehem, burgermeister zo Brylon, Lyffart Blomendael, burgermeister
z0 Werle, Arnult Bruwerdink van Ruden, Heilman Bitter van Atten-
dorn, Heynrich Hegen van Menden ind Heynrich Rykedinck van Wai-
steyn, vrunde der stede in Westfaler, van weigen des capittels des
doems zo Collen ind ritterschaff ind steden von Westfalen gemeinlich zo
der saichen von Soest gevoeget ind uisgesant doin kunt et

In jbrem Inhalte giebt die Urkunde nun das direkt entgegenge-
setzte Zeugnis fir die Stimmung innerbalb der Soester Mauern; ich
hebe nur einiges hervor. Die vier Gesandten des Capitels zeigen den
bessern ihre Beglaubigungsurkunde, dass sie ermichtigt sind, im Namen
desselben und des Erzbischofs mit den Soestern’ zu verhandeln; dann
spricht einer der Gesandten zu den Soestern: ,lieve vrunde, wir sin
allhie von demme capittel der kirchen des doems zu Colne — ind sin
gantz meichtich von wiegen unss gnedigen heren von Colne ind wir veir
irstgenannt von wiegen des capittels, dat sine gnaden sullen uch laissen
ind halden bi alle uren privilegien, vriheiden, rechten, herkoemen ind
gueden gewonden ind bi dem urem, sunder alre kunue kloicheit, behen-
dicheit off indracht, ind dar vur willen wir graue, capittel, ritterschaff
ind steden von Westfaclen allheir binnen Soist bliven ind dar zo sal
unse gnedige here al sin gewomnen recht affstellen; were ouch einich
unville tuschen umsem gnedigen heren von Collen ind mch wieder up-
erstanden ind sich gemaicht hette, sin wir volmechtich dat sine gnaden
den gantz affdoin und lutterlich darup vertzyen sall, ind bidden ind er-
mainen uch hie up ure eide, na™deme ir unsem gnedigen heren, capittel
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ind sticht von Colne bewant sit, dat ir bi deme gestichte von Colne

bliuen willen, ind wir meinen umber nae den reden, die ir uns zo vil
tziden zogesaicht hait, dat ir niet anders enbegeren dan bi deme uren
zo bliven dat uch dan umbers hiemit genoegen sulle.® Allein die Soester
berathen sich erst lange, wihrend man das nach der Stimmung, wie sie
Bartholomaus schildert, gar nicht erwarten sollte, und trotzdem die Ge-
sandten noch weiter gehende Anerbictungen machen, werden sie doch
zuletzt entlassen mit der Erklirung, es stinde nicht mehr in der Macht
der Soester, ihnen noch einen Tag Bedenkzeit zu geben. (Die Gesandten
hatten diesen verlangt, um die Forderungen der Soester an Dietrich,
welcher in Arnsberg verweilte, zur Entscheidung zu stellen.) ,Doe ant-
worden si (die Soester), dat si uns niet varder gesagen enkunden, id
enwere in ire maicht niet die tziet zo geven. ,QOuch under anderen
vil reden vraegden wir die burgermeistere ind raitzvrunde van Soest,
off unse gnedige here van Colne in einiche irre vriheit off privilegie
gebrochen off genoemen off dairan off irrigen an gehindert have ; darup
antworden die vau Soest, nein, sunder si weren darvur geweist ind
deichten ouch voirder darvur zo syn. — Ouch hekennen wir vurgenante
veir vrunde des capitels etc.: 2lso as wir mit — ind si (die Soester)
aver bekort, ersoicht, gebeden ind crmant han, bi deme gesticht van
Colne zu bliven ind in ouch alle vurscreuen gebot vernauwet ind erkleirt
ind daemit gesaicht: ,lieven vrunde, ir hoirt zo uns ind wir zo uch,
ind wir en villen uns van uch niet scheiden ind wir gedruwen uch, dat
ir uch cuch von deme gestichte van Clolne ind uns niet scheiden ensult,
nademe ir unsme gnedigen heren, sime capittelle ind gestichte von Col-
len bewant sit, ind unse gnedige here von Collen sal uch laissen bi

. deme urren ind sal ouch allen unwille tuschen sinen gnaden ind uch

gantz -aff ind luitterlichen darup vertzegen sin, ain einiche richtonge,
indracht off dadonge vourder darumb zo haiven. Des si uns doch allet
geweigert haint.* Die Stimmung der Soester war hiernach also nichts
weniger als nachgiebig, so dass, obgleich sich die Gesandten die grosste
Muahe gaben, die Stadt bei Koln zu erhalten, es ihmen nichts hilft, weil
man eben mit Dietrich nichts mehr zu thun haben wollte, im Gegenteil,
nur, wie es scheint, auf die Zeit wartete, wo man clevisch werden
koonte und nar deshalb die Verhandlungen hinzog, um sie Pfingsten
dann mit der angegebenen Entschuldigung abbrechen zau konnen; far
diese Stimmung spricht auch der Umstand, welchen Bartholomaus selbst
erzithlt, dass als nach Pfingsten noch einmal Abgesandte in die Stadt
eschickt wurdén, die Soester auf keine Verhandlungen mehr eingingen
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(pog. 278), obwohl sie dazn nach ihrem mit dem Junker Johann ge-
machten Vertrage noch Zeit ‘genug hatten; denn es steht dort ausdriick-
lich ,dat sick dan dei van Soist binnen den neisten to komenden achte
dagen na den vargenannt hilgen pinxtage off darne tot unzen gesinnen,
welk gesinnen wi sick ummer doin soillen, ten langsten binnen dren
wecken ng dem vargenannt hilgen pinxten neist folgende.“

Ich halte auch die Erzahlung des Bartholom#us im vorhergehen-
den Absatz, dass die Socster eine Gesandtschaft nach Arnsberg an Diet-
rich geschickt hatten und dort gegen ihre Abmachung mit Cleve noch
3 Tage bis nach Pfingsten aunf eine giitliche Entscheidung der Sache
seitens des Erzbischofs gewartet hitten, fir erdichtet, um eine friedliche
Stimmung der Soester zu dokumentiren, welche in Wahrheit gar nicht
"existirte. Aber nur wenn der Stadtschreiber eine solche erdichtete,
konnte er folgerichtig erzahlen. ,In dusser daginge eindiggede sich de
tosachte tit dem hertogen van Cleve, dar se sich inne verbunden hadden,
wert sake id nicht gescheden worde vor pinxten (das ist in dieser Fas-
sung auch noch uncorrekt), so wolden se em huldigen. Doch so be-
trachteden de van Soist den groiten jamer, darum komen mochte und
verlengeden den dach in 3 dage lanck, in- hapinge einer frontliken sche-
dinge etc, ,Also mit frevel vnd homoit drengede he (der Erzbischof)
de gnden stad Sost van dem stiffte.“ Diesen Schlusssatz wollte Bartho-
lomaus beweisen und deshalb erfand er die Gesandtschaft der Seester
nach Arnsberg, Sie ist eben gegen die ganze Haltung, welche .die
Soester Barger dem Erzbischof gegenfiber einnehmen und lasst sich auch
nicht durch eine Urkunde nachweisen, Dagegen ist die Absicht des
Stadtsehreibers und sein Graond eine solche zu fingieren nyr zu klar,

Der Tendenz seines Werkes wegen hat er auch in der Erzahlung
von dem Gerichtstage vor dem Herzog von Lauenburg direkt gefiilscht.
Die Erzahlung nach Bartholomans ist folgende: Auf den 23. Februar
(in Wahrheit auf den 21, Februar; wir haben oben dies als ein Zeichen
seiner Fliichtigkeit angesehen; das Datum hatte fir die Tendenz eben
wenig Wert und deshalb nahm sich auch Barth. nicht einmal die Mahe, in
der betr, Urkunde noch einmal nachzusehen) werden die Soester zum
Gerichtstage vor den Herzog von Lauenburg geladen. 8ie schicken ihre
Abgeordneten hin (pag. 273) ,dair de van Soist ere botschap ock santen
mit groiser unkost vnd de van Soist worden ongeborlick beswert; dar
se von appelerden to Rome an den pavest Eugenium den IIII. angesein
dat der bischop dat lant van nem pabest to lene entfanget vnd si ock
ein richter ouer alle vermeinten\ge_igtlicken.“ Hiernach muss man doch
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offenbar glauben, — so ist die Sache dargwtellt — 1 die Soester seien anf dem
Gerichtstage anwesend gewesen, hitten aber nicht Recht behalten und |
deshalb an den Papst als den iber dem Erzbischof stehenden Herrn
appelliert. Anf dem Gerichtstage vor dem Herzog aber sind die Soester
nicht erschienen und deshalb in contumaciam verurteilt worden. Es
beisst in der betr, Urkunde (Lacomblet, 264) vom 21. Februar 1444 :
»50 hebben wi romischer. koninchlicher Gewalt na gebodes und befelinge
wegen, umme esschinge und forderinge willen van wegen hern Diederichs
erzebisschops to Collen an uns geschein, de borgemesters, rad und ge-
meinheid der stad Soist vormiddels louffwerdiger orkunde unser vorse-
gelden openbriene geeschet, geladen und ok festliken vorgeboden vur
uns to Louenhorch unse slot up de bruggen dar sulues up dessen hu-
digen dach giffte desses unses breues etc. — Und nachdem denne und
alse unse gebod, eschinge effte ladinge den van Soist van unses hetens
und gebodes wegen verkundiget, geopenbart, witlik und kunt geworden
sin, so hefft her Diderik ertzebisschop to Collen durch Conrade van
Langen sinen vulmechtigen procurator etc. — und dar furgebracht unse
eschinge ladinge und verbod an de van Soest geschein —, wiwol on
unse ladinge, gebod und eschinge und unser breue orkunde kund und
witlik -geworden sin, vor uns an gerichte nicht gekommen sin, effte

-rechtes (o plegende dorch silk sulves edder iennigen oren vulmechtigen

procurator effte vorstender der erw. in g. v. u. h. D. E. to C.& —
~ yHirumme und nachdem se- (die Soester) ok nu unse gerichte und
gebod — versmahet hedden und vor uns und umsem gerichte rechtes
nicht plegen wolden effte vorkomen, sunder unhorsam geworden- weren,
getruwede he dem rechten, se weren dorch recht aller clage, schulde,
forderinge und tosprocke van hern Diderike ertzebisschop to Collen
wedder se fur den gewilkorden richtern ouergeuen, erwunnen und er-
fallen na gewohnheid und rechte der lande to Sassen und Westpha-'
Jen ete. — Und de van Soist sin plichtic und schallen bieten dorch
recht unsem heren van Collen.und synem stiffte uthrichtinge, wedderkor
und vnllenkommen ernoginge dom -— mit boite und wandel na rechte
und ok keren und erleggen schaden und kost, de he van der wegen
gehat, gedan und geleden hefft Duss unse ordel ete. hebben wi Bernt
etc. gedan ind gegewen 1444 am fridache vor sunte Peters daghe ad
cathedram, de is de 21, Februar in dem mindage “
Wir sehen also, auch hier hat Bartholomaus einfach wieder die
Sache ganz anders dargestellt, als sie verlief, und nicht erst nach dem
Gerichtstage vom 21. Februar haben die Soester an den Papst appellicrt,
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auch nicht, wie Bartholomus sagt, weil sie dort {iber Gebiihr belastet
waren und den Papst als Herrn Gber den Erzbischof ansahen, sondern
sie haben sich schon vor diesem Tage in der Appellation vom 11, Fe-
bruar auf den Papst berufen, und zwar weil sie sicher waren, beim
Papste Eugenius Recht zu bekommen gegen Dietrich, welcher eben
diesen Papst nicht anerkannt hatte. Die Soester, das geht aus allem
hervor, wollten ihre Sache mit Dietrich nicht vor einem weltlichen Ge-
richt entscheiden lassen und hatten aunch guten Grund dazu. Nattrlich
Bartholomius wollte das nicht erziihlen, bei ihm mussten sie als die
Verfolgten und Bedringten erscheinen, welche man mit aller Gewalt an
ibrem guten Rechte schmblern wollte

Verschwiegen hat Bartholom#us ausserdem die ganzen Abmachun-
gen mit Cleve, bis er das Resultat um des Verstindnisses willen
geben musste, — die Art und Weise, wie das geschehen, haben wir
gesehen — ferner, wie Soest nach der Verurteilung am 21. Februar
noch einmal vorgeladen wird vor den rdmischen Koénig — laut eines
notariellen Akies sind die Boten nicht in die Stadt gelassen, der Bar-
tholomaus hat den Brief gelesen, ihn den Boten wiedergegeben, und diese
werden gehindert, die Vorladung an die Stadtthore zu heften. — Auch
dass Soest mit des Reiches Acht belegt worden, hat er nicht erzahlt.
Den andern Hauptteil der Ereignisse aber, die Verhandlungen zwischen
Soest und Koln, hat er verdreht und gefalscht mit der dentlich erkenn-
baren und ausgesprochenen Absicht zu zeigen, mit was far Frevelmut
ihr geistlicher First die Stadt zur Aufkiindigung des Gehorsams ge-
zwungen habe,

Nun kommt zu diesem fir die geschichtliche Verwertung des
Buches gerade nicht erfreulichen Resultat hinzo, dass wir auch in dem
‘Werke, wie es uns jetzt vorliegt, einige Stiicke nachzuweisen haben,
welche Bartholomitus nicht selbst geschrieben haben kann, Die Hand-
schriften 83 und 4 bei Seibertz haben viele Zushtze, welche offenbar auf
Rechnung der Abschreiber zu setzen sind, Allein auch mss. 1. 2. b.
sind nicht frei von Kinschiebungen. Die Erzihlung bricht ab an dem
interessantesten Punkte aller kriegerischen Ereignisse in der Fehde,
nimlich da, wo der Erzbischof wit dem grossen Heere seiner Verbiin-
deten und Béhmen Lippstadt vergeblich belagert bat und nun vor Soest
zieht. Die Erzahlung schliesst, pag. 397: ,item des vridages na sfinte
Peter und Pauls dach riimede de kettersche biscop mit dem groten her
van der Lippe vnd konnden er nicht gewinnen ock wenich schedigen.
Toich also do mna Soist. ¥s. folgt dann noch folgender Abschnitt in
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den tiss. 1 nnd 2: ,Id is to wetten, dat de ersame vorsichtige vnd
walwiser her Johann de Rode, borgermester der staidt Soist, bi sich
hadde einen deiner edder schriver, de alle tit bi eme was, up allen
dagen, mit den Colschen gehalden, ock vake vnd viel in volke vnd
veede gewesen ; alles handels in ditsser veede gescheen, hefit dusses alles
personlich gesein vnd gehoert. Darumb henet he diisse historien van
dagen tho dagen; jaren to jaren bis her tho beschreusn; dem men vol-
lenkomen gelouen mach geuen,®

Seibertz Quellen zur w. G. II, 25656 behauptet nun, dass diese
Worte Bartholoméus selbst geschrieben habe; denn er sagt a. a. O,
nDer Verfasser der nachstehenden Kriegsgeschichte hat sich zwar nicht
genannt, aber gegen Ende derselben doch so bezeichnet, dass er unschwer
zu erraten ist.* Dass die oben angefiihrten Worte nun der Bartholo-
maus geschrieben habe, ist in ihnen aber keineswegs ausgedriickt; man
kann mit genau demselben Recht behaupten, dass sie von anderer Hand
seien. Hat Bartholomfus diese Worte geschrieben, dann wirde daraus
folgen, dass er mit Bewusstsein grade an der Stelle zu schreiben aunf-
horte, welche fiir den Ruhm seiner Mitbirger so grossartig war. Und
er, welcher 1/> Seiten schrieb, um zu erzihlen ,wu dat huis to Wel-
schenbecke gewunnen wurt®, welcher das geringste Ereignis der Jahre
44—47 mit der peinlichsten Genauigkeit -verzeichnete, sollte grade vor
der denkwirdigsten That seiner Mitbtirger seine Erzahlung abgebrochen
haben? Das ist undenkbar. Ich glaube den Umstand, dass das Werk
mit der Ankunft des Belagerungsheeres vor der Stadt schliesst, anders
erklaren zu mssen. Mir scheint es viel glaublicher, dass Bartholomias
die Darstellung der Belagerung von Soest génz besonders auszuarbeiten
gedachte, um vielleicht zu zeigen, wie tapfer seine Mitbirger fir ihre
Privilegien gefochten, wie Gottes Hiullfe der gerechten Sache der from-
men Stadt in dieser hochsten Not zu Teil geworden; dass aber dieser
Teil nicht zur Fertigstellung von seiner Hand mehr gelangte aus einer
nicht sicher zu bestimmenden Ursache, Vielleicht ist Bartholomans tiber
der Vollendung gestorben, vielleicht hat auch ein anderes ihn gezwungen
die Feder nieder zu legen. Dann hat ein spaterer, weil er eben
das Hauptereignis des ganzen Krieges vermisste, das Buch insofern fort-
gesetzt, dass er aus der cronica von der hilliger stat van Coellen diese
Belagerung der Stadt excerpierte und nachschrieb, ebenso wie er auch
die am Ende der drei mss. sich findenden Kriegslieder hinznfiigte. Dieser
hat dann aoch, nach meiner Ansicht, um die Glaubwirdigkeit der von
ihm vorgefundenen Darstelling dem Leser zn beweisen, jenen Schluss-
Westd. Zoitschr. £. Gesch, u. Kunst. I, IIL 25
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satz geschrieben, ans welchem wir jetzt ersehen, dass der Stadtschreiber
Bartholomaus der Verfasser dieser Kriegsgeschichte ist,.

Da dieser zweite nun einmal die Koelhof’sche Chronik zur Hand
genommen, so hat er sich nicht darauf beschrankt, die Belagerung dorther
zu nehmen, sondern er hat auch noch an folgenden Stellen Abschnitte
ans der Kolner Chronik eingeschaltet: (Bartholoméns war hier vielleicht
nur sehr kurz gewesen, wie in dem ganzen ersten Teil auch sonst immer.)

1. Die Erzahlung von der Stemer im Jahre 1435. Zum Beweise
dieser Behauptung stelle ich die beiden Texte zusammen.

i’)ie Snééfei‘ Fehde. : 348

ausser ‘der Erzahlung tber die Belagerung der Stadt und den ‘Tag von
Orsoi nachfolgendes Gedicht findet, welches ebenfalls in seinen. Grund-
ziigen dorther stammt. Koelhoff entnahm es der Reimchronik Hagens.
Es steht in unserm -Buche pag. 279—80.

Koelhoff (Hagen).
nColne, danke aller eren gode
Bis .unterdain sime gebode
Die dich an dem cruce erloiste,
Hei is worden dir zo troiste

Bartholomaus,
»0 Soist, danke hochlych dynem
gode ’
Wes underdenych synem gebode
Der dych an dem cruce heft erloyst,

. Koelhoff,

In dem selven jair (1435) hatte
der Buschof van Collne heimlichen
‘alle huislude doin beschriven......
in allen steden, dorpen ind hoifen
mit namen, ind wi vil gesintz ind
vees mallich an perden, koewen,
verken ind schaifen of an huisrade
hatte.  Dessgeliche die paffschaf
ind joeden in seinen steden, dae
sie wainden, umb einen groissen
und - meissigen schatz von_in zo
haven; ind lachte eiklichen min-
schen up na sinre haven, narun-
gen, gereiden ind verdeinten loin
ind winnungen, rente sinre prowen,
ind wonlde dat haven ind dede id
nemmen, it were den luden leif of
leit, ind si moisten eme geven junk
ind alt; alle sin Jlant durch, ind
nam van:den luden me dan si
hadden ind do die dorper gein
gelt 20 geven -enhadden van irne

schiatz, die versatte he so hoe zo .
schaden, dat si is .noch ein deil .

genoich verwoicheren moissen.

Bartholomius.

Jtem jm jar 1435 hadde de
byschop hemliken alle husslude doen
verschryven, beyde arm vnd ryke,
nymandt utbescheden, in allen ste-
den, dorpen vnd hoeven mit namen
wu vel gesindes vnd veyes malck
an perden, koen, verken, schapen,
off an hussgerade hedde. Dessge-
lyken de papenschop vnd joden in
synen stedden dar se wonden, vmme
einen groten vnmetigen schott van
en op the heven, siner armot vor-
thokomen, dat he so vonutlyk tegen
de Bergeschen, Cleveschen, Hussi-
ten, den stall van Collen vnd an-
dere, unnutlige vertert und vor-
redet hadde. Und lachte jder men-
schen up na syner hove, nerynge,
vordenste vad gewyn, rente syner
prouen vynd alle upkumbste. Dyt
dede he nemen et were den luden
leyff offte leyd, he nam. van den
luden mer, dan se vermochten vnd
welke dorpe geyn geldt to geven
hadden,. de versatte he so hoch
,dat se noch ein deyll genoch tho
verzysen vnd tho verschattenhebben

Diese Erzahlung ist ans der Kolver Chronik in unser Buch
geflossen und nicht umgekehrt, .weil sich in der Kriegsgeschichte auch
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Unde hait dich truwelich erloist Dot, divel, hel ouverwunnen dir
Setze vortan in alle dinen troist, to trost;
Beweile dich der driveldicheide Dar to van det bysscopes tyran-
Und siner moder beide nycheyt.
Der reiner mait sante Marien. Layt straffe sunde schande lyggen,
Dine dinc sullen alle woil gedien, So sal dyn sake wal gedygen,
La von allen overmoide, Layt van allem ouermode,
So kompt dir alle din dinc zu goide. So kommen dyr alle dyng to gude.
Wilt ir vur vianden geneisen Wultu vor dynen vianden genesen,
So soilt. ir vort eindreichtlich weisen,  So saltu vorsyichtych und ‘eyndrech-
Samen hait ir de stat gewannen tych wesen
Ir -soilt uch samen godes gunnen.* Und tsamen gudes gunnen,

So werst du dyne vyande wal ouner-

wynnen,*
u, S. W.

Ich kann meine Ansicht nunmehr in folgender Weise ausdricken.
Bartholomius hat den Plan, die Geschichte der Fehde zu schreiben, sei
es anf hoheres Geleiss, sei es aus eigenem Antriebe, erst gefasst, —
wie das ja anch an sich sehr natiirlich ist — nach dem definitiven
Anschluss der Stadt an Cleve. Denn seit dieser Zeit erst berichtet
unser Autor nach frither gemachten Aufzeichnungen; die Ausarbeitung
begann er wahrscheinlich nicht sogleich, sondern erst in der Zeit nach
der Fehde. Er hat nun sein Werk nicht vollendet, sondern ist wah-
rend der. Schilderung der allerwichtigsten Partie vielleicht gestorben
oder gezwungen gewesen, die Arbeit abzubrechen, die er nicht wieder
aufnahm. Der Teil seiner Arbeit bis zam Abfall der Stadt an Cleve,
welchen er allerdings zum grossten Teile nach dem Gedéichtnisse arbeiten
musste, aber ganz und nicht gerade sorgfiltig — das bewiesen das falsche
Datum fiir den Gerichtstag vor dem Herzog von Lanenburg und die verhalt-
nismassige Kirze des Dargestellten —— nach dem Geddchtnis gearbeitet

2%
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hat, ist daher ohme viel Wert, de die Daten unzaverlasslich und im
Ubrigen die Chronologie ganz unsicher ist. Die  geschichtliche Treue
des Bartholomims in dieser Partie ergab sich ebenfalls gleich Null, da
er fiberall, wo wir ibn an der Hand von Urkunden controlieren konnten,
sowoh! bedeutende Momente verschwiegen, als anch die erzihlten
vielfach verdreht und geradezu gefalscht hat mit der Absicht zu be-
weisen, dass die Stadt Soest dem Diedrich und dem Erzstift zu Koln
s0 lange treu geblieben sei, als es fiberhaupt nur eben moglich gewesen,
dass der Erzbischof aber und sein Anhang die Stadt durch mutwilliges
Bedriingen und Verachten der beschworenen Rechte und Freiheiten zur
Aufkiindigung des Gehorsams gezwungen habe, Die ganze Schuld wird
dem Erzbischof beigemessen.

Bartholoméns nahm die Feder zur Hand, nicht um die Ereig-
nisse des langen und schweren Krieges zu erzihlen, sondern um das
Urteil der Nachwelt dber den Abfall, der Soester zu bestimmen, kurz
um eine Apologie za schreiben far den Ubertritt der Stadt Soest zmm
Berzogtum Cleve; der Charakter des Werkes ist der eines politischen
Memorials.

Anhang
Urkunden und Briefe des Soester Stadtarchivs.

Das Soester Stadtarchiv ist vom Herrn Ratmann Lent geordnet worden.
Mit der romischen Ziffer XX sind Fehdesachen bezeichnet; XX No. 7, ein
starker Folioband, enthdlt Originaldocumente, Briefe und Concepte seit dem
Jahre 1437, die sich auf die Soestische Fehde beziehen.

No. 1.
XX No. 7, pag. 10.

Inhalt: Bitte Soest’s an den Erzbischof Dietrich fir Rtden und
Menden, dieselben bei ihren Gerechtsamen zu helassen. Abschrift.

Unse schuldige truwe und willigen denst vorgescreven. erwerdigeste
fitrste, leve genedige here. [] juwer genade antworde uppe unse schrift und
bede, de wi an deselven juwe gnade gescreven und gedaen hebt vor juwe
undersaten unse leven vrunde van Riden und van Mendene, uns wederge-
schreven, hebbe wi verstaen und de ok de ergenanten von Riiden und Men-
dene laten horen. so gesinnen se an uns und begeren van uns allen semptlik
und besiindern vorder tot jiiwen gnaden ergescreven vor se to biddeme. ge-
nedige leve here, so biddet se selves tom ersten und wi alle semptlik und
besiindern biddet mit en vor se vlelike und mit ganszem vlite, so wi ok to-
vorens gebeden hebt, dat jiiwe ergenante gnade se bi sodanen rechte und

wonheid willen laten bliven, dar.gr oldern und se bi den tiden jiwer vor-
-
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varen zeligen gedechtnisse, den got genade, bi gewesen sint, und so se ok
juwe gnade hevet gevunden. dat geboret uns allen to verdeinende umber de

ergenant jiiwe genade, de got almechtig moite behoiden und bewaren gesiindt
und stark to langen tiden uns to gebeidene.

No. 2.
XX No. 7. Concept.
Inhalt: Soest protestiert beim Capitel zu Kéln gegen das Geriicht,
als wenn die Stadt mit andern Stadten und der Ritterschaft Westfalens gegen
den Erzbischof Dietrich sich verbunden haben.

Unsen bereiden willigen denst gunste und bedinghe ere und wer-
dicheid vorgescreven etc. howerdigen loveliken giinstige leven heren. O van
legenden meren und sagen is uns to kennen geven, darut wi vernemen, wo
dat to Colne und dar ummelang ein gerochte over uns gemeinlike gha, dat
wi uns tosamende thegen den erwerdigen vorsten und heren hern Diderike
der hilligen kerken to Colne erzebischope otc. unsen leven gnedigen heren
sollen vereined und verbunden hebn etc. wo sik daa dat gerochte mit meren
efft minern wordn ghehebn magh, hevet jiwe ginstige werdichaid lichte
ok wol vernomen, so wi uns vermoidet. [] werdigen leven heren. darup so
begere wi tu wetten, dat uns dar ungiitlik anne geschein is, winten man des
in der warheid also nicht bevinden sall, und wi ok ungerne ienige verbund-
nisse efte einicheid under uns hebn efte maken wolden tegen unsen gnedigen
heren vorgenant, dar he und de hillige kerke to Colne an erer herlicheid
mede verkortet mochten werden, sunder wi sint orbodig alle tid darto, darbi
to behalden und to beschermende na alle unser macht und vermoge alze
geborlik is; und war sik sodan gerochte van saket, kunnen wi uns nicht ver-
wundern, stinder id is geschein in korten tiden, dat unse leve gnedige here
van Colne vorgenant somige borger und undersetten der hilligen kerken to
Colne und siner gnaden getriiwen, nemplik de van Riiden und Mendene etc.
und ok somige mer umber geld und gut bekoredt und ok vorder en davan
gescreven hevet. so sint deselven an uns gekommen und hebt uns sempt-
lichen (?) gebeden, vor se to der gnaden unses heren vorgenant to biddeue,
dat men se sodaner unwontlike last wolde verladen, winten se des micht ver-
mochten nnd malken in siner armode bange genoch worde, leven heven, so
hebbe wi eindrechtlike vor unsen vrunde gebeden in schriften, darvan ant-
werde und wederschrifte to und af tuschen unsen gnedigen heren und uns
sik hebt ergangen und gevallen sint, der wi juw ware avescrifte sendet van

-worde to worde. *)

No. 3.
XX No. 10. Urkunde auf Pergament. Siegel erhalten.

Inhalt: Das Capitel von Koln schicks zwei Gesandte an die vereinigte
Ritterschaft und Stadte von Westfalen, um mit denselben wegen der erhobenen
Klagen zu unterhandeln. Cf. Lac. Nrh. U.-B. 11. Jan. 1438.

Wir dechen ind capittel der kirchen zo Colne laissen uch unser be-
sonder gude frunde ritterschaff der lande des marschalkamptz in Westfalen

) Dann folgt Beglaubigung der Gesandten.
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ind der graifschaff von Arnsberg ind steden dessélven marschalkamptz ind
etzligen andern van ritterschaff ind steden, die sich zosammen vereinigt haven,
wissen: [] also van uch vur uns komen is, wie dat etzligen van uch egenant
van somigen unss gnedigen lieven heren van Colne etc. dienern ind voigden
verkurzt ind belast werden, so han wir die erberen unse lieve uneven ind
mitcapitelsgesellen Johann Rychensteyn, achterdechen, ind Salentyn van Ysen-
berg keppeler derselven kirchen zo Colne vurscreven zo uch geschikt mit uch
gutlichen zo reden ind zo sprechen, ind sulche vereinonge, ir gemacht hait,
ind sulch gebrech, da ir meinet ine verkurzt zo sin, avezostellen. ind wat
die egenunten unse neven van den vurscreven sachen mit uch daedingen ind
overkomen werden, des wilt in as unsselven geleuven, waut si des van unsen
wegen volmeichtich sint, wie dat van in bedsedingt ind geslossen wird. ind
han des zo oirkonde unss capitels siegel geheiszen ad causas an desen brief
gehangen. [7] gegeven in den jaren unss heren dusend vierhondert ind eichten-
drissich des neisten donrestages na drutzien dage.

No. 4.
XX No. 9. Urkunde auf Pergament mit beiden Siegeln erhalten.

Inhalt: Erzbischof Dietrich verspricht, keinem aus der Ritterschaft
und den Stidten, die sich gegen ihn verbunden hatten, die Teilnahme an
diesem Bunde entgelten zu lassen. 15. Febr, 1438.

Wir Diederich, van goitz gnaden der hilliger kerchen zo Colne erze-
buschof, des hilligen romeschen richs in Jtalien erzkanzeler, hertzoge zo
Westfalen ind zo Enger, doin kunt. [ als die ritterschaff unss marschalk-
amptz van Westfalen in’ der greifschaff van Arnsberg ind stede desselven
unss marschalkamptz ind etzlige andern van ritterschaff in steden sich mit
einander vereinigt hatten buissen unsen wissen ind willen, ind wir darumb
einen sweren moit hatten ind unwillig waren up dieselve ritterschaff ind
stede vurscreven, zo beltennen wir offentlichen mit desem unsem brieve var
uns, unse nakomelinge ind gestichte, dat wir umb flissiger, anlegender ind
ernstlicher beden willen der erberen, unser liever andechtiger dechens ind
capitels unser kerchen-van Colne ind ouch der obgenant ritterschaff ind stede
ind umb nutzes, getruwen dienstes willen, den dieselven ritterschaff in stede
uns ind unsem gestichte dicke witentlichen gedain hant, ind ouch unelass in
zokomenden tziden gerne doin willen ind moegent, dieselve ritterschaff ind
stede ire nakomelinge, erven of inwointer gemeinlich of imanz besonder van
in umb sulcher vereinongen willen nimmerme, zo ewigen tziden nit, aichen-
willigen kroeden of schedigen sullen noch willen mit worden of werken, Leim-
lich of offenbare, durch uns selfs of imanz anders van unsen wegen, noch
bestellen noch gestaden zo geschien in eincher wis, sunder alerlei argelist
ind geverde; sunder wir, unse nakomelinge ind gestichte sullen die vurscreven
ritterschaff ind stede halden ind haven in unser guder lnitere gumst, gnaiden,
schuire ind schirme in alre maissen, as of die vurscreven einonge nit geschiet
were. ind dis zo oirkonde han wir unse sigel an desen Drief doin hangen;
ind want wir dechen ind capitel der kirchen van Colne unsen gnedigen heren
in vurscr. maissen gebeden ham, ind he uns dat ouch also wie vurscr. steit,
genedentlich ind vollenkomentlich™zogesait hait, alzo zo doin ind zu halden,
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“dat wir onch vort den ritterschaff ind steden vurscr. genzlich zogesait han

ind darvar quit sin, so han wir darumb ouch van begerten ind geheiseh des
vurscr. uns gnedigen heren, ind up dat alle dese vurscr. sachen nu ind in
tokomenden ziden gehalden sullen werden, unss capitels segel, geheischen ad
causas, mit an desen brief zo getzuge gehangen. [ gegeven in den jairen
unss heren dusend vierhondert ind eicht ind dreissich, des neisten fridages

na sent scholastiken dage.
No. b.

XX No. 7.

Inhalt: Schreiben Dietrichs an Soest wegen der von dem Jiger-
meister des Erzbischofs gefangenen Soester und Cort Ketteler betreffend.
21. November 1440.

Lieve getruwen. [ als iv uns einen credencienbrief up uiren frigrevc?n
geschreven ind denselven zo uns gesant hait, der hait uns vurbracht, so wie
Wilhelm, unser meisterjeger, zwene unser borger van Soist, indem he nis
Soist sulle gegangen sin, gefangen have ind zo Arnsberch bracht. he hait
van uiren wegen ouch gesacht, Corde Ketteleyr sulle sin gut mit gewalt ge-
nomen werden, ind dat ir sinre zo even ind zo rechte mechtich sin willen etc:
darup laissen wir uch wissen, dat wir der gelegenheit van den gefangene nit
eigentlichen wissen, ind schriven darumb unsen amptmann ind kelner zo
Arnsberch, dat si in dach geven bis cristmissen. wir willen herenttuschen
darover in unse Jande komen, of unse treffeliche frunde schicken, die sachen
van der gefangenen ind ouch Cortz wegen to verhoren ind zee verfolgen, als
id sich na ergangenen sachen geboiren sall.

gegeven zo Poppilstorp under unsem sigel des maendages na sent
elizabeth dach anno domini 1440.

No. 6.
XX No. 7.

Inhalt: Dietrich verbietet bei einer Strnfe von 1000 Mark, den Hein-
rich van Galen, seinen Ministerialen, vor dem Gericht der vier Binke in Soest
zu verfolgen. 18. December 1440. .

Wir laissen uch wissen, unse lieve getruwen, Everazt Rost, Hermann
Peliz ind Peter van Menden, dat uns het vurbracht ind geklaget Heinrich
van Galen, unse man, diener ind undersaisse, dat Conrat Ketteler in ge-
heischen have vur die vier' benke binnen unser stat Soest. ind want dan
Heinrich vurgen. in anderen gerichten gesessen is, da man in mit rechte an-
sprechen mochte, wer des mit ime zo doin hette, ind ouch ungewoenlich ind
ungeburlich is; dat unse ritterschaff, in unsen gerichten ind herlicheit gesessen,

‘vur die vier benke geheischen werden, darna man si mit rechte alsus ver-

folgen mach an den enden, das ich dat geburt, bevelen wir uch mit ganzem
ernste ind gebieden uch uf eine peme van dusend gulden, dat ir Heinrich van
Galen sulche gerichte ave doin, ind ir des ouch vurbass erlassen geen Con-
rait Keteler of imant anderes, der mit ime zu doin hette, want he zo rechte
stain ind dem gehorsam sin will an den enden, da sich dat geburt. ind of
dat also nit avegestalt en wurde, des wir doch nit en meinen, so wilt uns
underwisen mit reden, warumb dat nit sin en sulle. urkunde unss segel
heran gedruckt.

gegeven zo Arnsberg, des neisten sundage na sent lucien dage 1440.
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No. 7.
XX No. 7.

Inhalt: Dietrich verlangt Antwort von der Stadt wegen eines Schieds-
gerichts aus dem Capitel, Ritterschaft und Stidten zur Schlichtung der zwischen
dem Erzbischof und Soest obwaltenden Differenzen. 26. Marz 1441,

Lieve getruwen: (] als ir uns hir bevur under andern worden ind punten
geschrieven ind begert hait, uch bi sodanen gewonden, rechte ind vriheiden
zo lassen ind zo behalden; als wir uch winte herto gelaissen ind gehalden
haven etc.: also woilden wir uch noede der uiren gewonden rechten ind vri-
heiden, die ir billich haven soeldet, verkurzen, des wir ouch nit gedain han.
wir wulden uch gerne van uch an unsen herrlicheiden gerichte, rechten, fri-
heiden ind privilegien, die wir van dem hilligen Romeschen riche zo lene
halden, ungehindert bliven, darin ir uns, als uns bedunkt, vorder dragen ind
underwinden, dan id sich geburt, ind ir Li unsen vurfaren ind bi uns bis
herzo gedain hait. darumb wir eins uissdrages mit uch Dbegeret han vur
unsen capitel, rittevschaff ind steden, wes sich vur den erfinde, ind si erkenten,
dabi unser iglicher Dbillich bliven soilde, dat der dabi van dem anderen un-
gehindert bleve, ind dat gecleret wurde, %s des not ind billich is in massen
wir uch davan geschreven han. da uns doch noch up unsen lesten bref, uch
vur desem geschreven, van uch geine antwerde worden is, also begern wir,
dat ir noch zo dem uissdrage ind clerongen verstan willen, in massen wir
uch geschreven han, ind uns uire antwerde up unsen brief uch neist var
desem gesant, schrieven willen bi desem boden.

gegeven zo Poppelstorp under unsem sigel up den sondage letare
anno 1441.

No. 8

Inhalt: Erzbischof Dietrich an das Capitel zu Koin, verlangt von
diesem, dass es dazu beitragen helfe, dass sich die Soester wegen der Diffe-
renzen einem Schiedsgericht unterwerfen. 28. Juni 1441.

Archiepiscopus Coloniensis Westfaline et Angarise dux ete. eirber leve,
andechtigen: [} als ir nu uire frunde zo uns geschickt hait mit eime brieve,
den uch unse lieve getruwen burgermeistere ind rait unse stat Soist ge-
schrieven hant, uns biddene, dat wir uns dairinne genedentlich ind fruntlich
geen si haven weulden, also dat wir je gelimplich darinne funden wurden,
ind dat wir uch der gelegenheit ind unse meinonge davon verstan lassen
weulden, sulichs die vurscr. burgermeistere ind rat vorscr. vesten zo wissen
lassen, want uch sulche misselle ind zweiongn getruwelichen leit si als wail
billich sie etc. hain wir uwer fiunde in den brief gehort ind verstanden, ind
dat denklich van uch upgenomen. ind als dan die vuscr. burgermeister ind
rait zo deme irsten in irem brieve vurgerort under andern worden schrivent
van der vereinonge uire frunde, ind zom besten tuschen uns ind in ind unser
ritterschaf ind steden unss marschalkampts, graifschaff von Arnsberg ind
landz von Waldenburg gemacht haven, so dat idermann bi sinen rechten,
friheiden ind guden, alden gewoenden blieven soelde, ind dat wir, ind die
unse si darbi behalden ind truwelichen beschirmen soelden ind sodaner zwei-
dracht nimmermer gedenken, ind~wie si sed der zit vast belestiget ind an
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irer stat recht, vribeiden, gerichten ind gewoenden gehindert sin soellen etc.
a8 dan dat punt innehelt; darup laessen wir uch wissen, dat uns an der

- schrift van den vurscr. burgermeisteren ind rade ungiitlich geschiet, want wir

getruwen, dat id sich waill erfinden soelde, dat wir- die vereinonge wail ge-
halden han, ind si ouch darin of anders niet verkurzt haven ind ouch noede
verkurzen woelden. ind als si schriven, dat die vuricr. ritterschaff ind stede
van Westphalen lesten ire frunde darumb zo uns geschickt haven, also beger
den wir dovan den uns klerlich ind mit namen zo verstain lassen, waran wir
si verkurzt soellen haven, zo weulden wir uns je darinne zo foeglich gehat
han, dat si ind ein idermann wail sehen seulden, dat wir si of imanz noede
verkurzen weulden. also hant uns die geine stuck, daran wir unse stat Soist
verkurzt seulden haven, genoempt, ind verstain des ouch noch nit in deme
briefe, uch nu geschreven, darbi ir ind ein jedermann wail verstain moegen,
dat in der schrift nit noit en ist. want hetten si -gebrech zo uns gehat,
dat hetten si uns billich of zum minsten uch klerlich ind mit namen kunt
gedan. die van Soist hindern uns an unsem furstendom, heirlicheided, ge-
richten, friheiden ind rechten, die wir von dem heiligen riehe zo lene halden,
boven die vereinonge, naedeme darinne geschrieven steit, dat si uns ind unse
gestichte darbi ungehindert lassen soellen. Dbisonder underwindent si sich
unser gerichte alda vorder, dan bi unse furfaren seliger gedechtnisse ind
unsen ziden drissich of virzich jar her geschit is, als sich dat wail befinden
sall. ouch boven dat wir in ezwie dicke geschrieven, geboden ind bogert
haven, dat si darumb vur uch, unse ritterschaff ind stede quemen, umb die
unse gebreche, ind ouch of si gebrech hetten, davan uns doch nit kundig is,
zo verhoren ind zo verkleren lassen; wa iglicher van uns billig bi bliven
seulde, dat der dabi blive van deme andern ungehindert, want wir si ummer
noede verkurzen weulden ind ouch nit gerne en hetten, dat wir ind die unse
gestichte van in verkurzt werden, des hant si noch niet up gemomen. si hant
darzo unsen richter zu Soist unverfolgt an uns gefangen ind sind ouch mit
gewalt gezogen vur Heinrich van Galen, uns mans ind undersassen, huis ind
hant deme unverfolgt ind ouch boven dat wir desselven Heinrichs zo eren
ind zo rechte meichtig sin ind erboden han, ind ouch, indeme dat di sache
overmitz ire appellatie an unsem gnedigsten heren, deme Romeschen koning
zom rechten hengt, mit brande ind anders gescheidigt, sulchs je, as ir ver-
steet, in nit foeglich noch geburlich ist. ind as si schrievent, wie Heinrich
vurscr. sin huis gevestet have ind anderes heren wimpel darup gestechen etc.,
darup saget Heinrich vurscr. dat Cort Ketteler, den die van Soist untersteint
zo unthalden ind zo verantwerden, vur iren burgermeistere ime gedruwet
have an sime huise zo schedigen, darumb ind ouch as sich die van Soist nu
geen in gehat haven, as vurscr. ist, moegent ir wail verstan, of he sin huis
hedde kunnen gevesten ind einche hulpe gekregen, der gewalt zo wederstan,

. dat im des wail noit were na gelegenheit vurser.; ind hetten die van Soist
". solichs jet zo Heinrich van Galen of anders zo sprechen gehat ind uns dar-

umb ersoicht, naedeme sin huis binnen unsen ind unss gestichtz landen ind
pelen liet, so weulden wir uns je also dainne beweist han as uns geburt hette.
ind as sie schrieven van somigen unsen amptluden ind undersassen, wie sich
die intgaen si gerne gehat hetten, indeme si Heinrich vurscr, soichten (si)
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niet heimlich sonder offenbar etc., so haven amptluide, die, ind alle unse
undersassen, schuldich sint, onch ain sonderling beveel, gewalt in unsen landen
zo weren, dat ouch unser stat Soist var gefoicht hette zo weren dan zu doin
ir, unse rittersehaff ind stede soellen unser noch mechtig sin, ind erbieden
uns darzo dat wir noch mit den van Soist vur uch, unse ritterschaff ind stede
komen willen, um unse gebrech ind ouch, of si gebrech meinen zo uns zo
haven, dat von uns doch nit kundich, zo verhoren ind die zo verkleren, wabi
wir ind unse. stadt billich bliven soellen, ind willen auch bi uren ind unser
ritterschuff ind stede erkentnisse darumb nemen ind geven, ind geven ind
nemen, wes iglicher deme andern van eren ind recht schuldich is; ind begern
ouch, dat ir unse stat Soist underwisen willen, deme noch noch also zo folgen.
dann of si des njet en deden ind sulchs vort beherden weulden, so versteet
ir ind ein jeder man doch wail, dat uns van in vur ind nae zo kurz geschit,
ind hereuboven sich mit einchen heren of imanz sich zo verbindene, ader
an zo raiffene nu of je namalz, ind sich des meinen gegen uch zo quitten,
as si schrieven, in je nit noit, geburlich noch temelich si, nademe si uns ind
unsem gestichte bewant sind, dan si billich mit sulchem ewegen ind gotlichen
geboide ind uisdrage vur uch, unser rittesschaff ind stedee ein genogen haven
seulden. Ind kunden wir dan sulchs mit rechte ind anders als uns noit were
mit wirem ind der unser heren moige ind.frunde rade ind bistande erfordern,
als wir dat deme heiligen riche, uch ind unsem gestichte geloft ind gesworen
haven, bi sime herlicheide, rechten ind friheiden zo behalden, dat si uns ind
unsem gestichte darbi ungehindert liessen ind sich geen uns ind unse ge-
stichte hielten, als sie uns dat plichtich sind, ind uns in der vorgerort ver-
einongen ir ind si besegelt hait, verschreven haint, des were uns neit. ind
getruweden dan ok ueh, dat ir in die unse, die zo deme gestichte hoerent,
uns dan sulchs zo erfordern behulplich, beverdelich ind bistendich sin willen.
ind wes wir ouch uwer gueder underwisongen hierinne geniessen soelen, des
begern wir uwer beschrieven antwerde binnen den neesten zien dagen. )

gegeven zum Bruelle under unsem segel op sent peters ind sent pau-
welz avent der heiliger apostelen anno 1441.

No. 9.

Inhalt: Begleitschreiben des Capitels zu dem vorhergehenden Briefe
an die Stadt Soest. 11. Juli 1441,

Dechen ind capitel der kirchen zo Colne. eirsamen besondere gude
frunde; ] so wir uch nu geschrieven hatten ind uwer gutliche antwerde bogort
up sulche gotlichen geboiden unss genedigen heren in der stat Soist gebrech,
darup uns die stat geantwert hait, darbi, as wir verstaen, ir ouch bliven, as
der brief inneheldet ; wilche antwerde inhelt eine zedule alsus haldende: 7] wan
uns genedige here uch laesse bi sulchen privilegien brieven, friheiden, rechter
herkomen ind guden gewoenden, dar uch sine vurfaren bi gelaissen ind sine
genade funden have, ind ouch e, dan he here des landz wurde ind nah he
selfs ind wir capitel uch, dem ganzen lande, ritterschaff ind steden mallich
darbi zu bliven versegelt ind verbrieft haven. have dan sine genade dar en-
boven wes an uch so sprechen, des zo bliven etc., so uwer zedule dat forder
jnehelt, {7 also gude frunde waireﬁ*wi:\ verhofft, dat ir zu sulchen redelichen
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geboiden unss genedigen heren ind nae unsem gunstigen raide uch seunll haven
willig laissen finden, die gebreche zo laissen erkenuen ind ein'benoigen haven
unsen genedigen heren ind den stift ind nch zo beiden siden zo bliven, darbi
mallich billich bliven soulde ind ir, noch niemanz an sime recht verkurzt en
wurde. ind ouch erkennt mocht werden an wemre einich gebrech were in
einchen punten der verschrivongen, segelen ind brieven, des unse genedige
bere sich vestlich unschuldigt ind sich volleatlich erbuidt dat zv erkentniss
zu laessen komen, us dan darup sine bricve, wir uch gesant hain, sulche ge-
bot kleirlichen innehaldent, ind wir ouch umber darzo doin ind meichtich sin
weulden, were einch gebreck an sulcher verschrivongen sine gnade antreffende,
dat sulchs afgestalt wurde as geburlich were. were ouch sulch gebrech nit
an unsen leren, dat ir dan ouch mit reden ein benoigen hettet ind in suleher
fruntschaft ind teimlicheid, so ir sinen genaiden deme stift ind uns bewuant
sit, gunstlich uch hieltet ind blevet ind daevan uch in geine wis, sonder er-
kante reden verleiden liesset, want umme naedeme noch uwer gebrech unsen
genedigen heren noch uns in geime benoimpden punteu mit chriften of boit.
schaffen verkundicht ist as geburlich were, ind ouch dan sulehs sich noch
niet ertindt. billig ind geburlich weve, dat ir daruf gunstich liesset erkennen
diegene, die darzu geburlich sin sulchs zo wissen ind zo erkemnen, so sine ge-
naden uch dat geboiden haint 28 vurscr. is. ind besorgen swerlichen overmitz
sulche uwer afstellonge des erkenntniss, dat unse genedige here sine unge-
naide uf ueh werfen moichte ind an uch fordern, dat iv umb uwer beider
gebrech die wairheit laisset erkennen, darinne wir besorgen last ind onwillen,
den wir doch gerne verhoit hetten ind zo verhoiden verhofft woeren. Hettet
ir uch in solchen gotlichen geboiden finden lassen, ind deme gefolglich ge-
west, des wir noch unentlich ind sere ermstlich van uch begeren ind uns
daraf sonder merren uwern guden willen wissen lassen, ind noch sulche ge-
boiden an zo nehmen; ind of ir uns daruf uwer folchlige antwerde nit van
stuut en deden, so versorgen wir niet, moegen unsen heren ervolgen in van
sime ind anderer, sinre frunde raide,T) onwillen zo brengen, dat wit doch
gerne verhoidt segen; dat kemne got, der uch geneetlich in sime vreden
wille gesparen.

gegeven under segel des erwerdigen ind edelen heren, leren Johans
van Rychensteyn, unss achter dechens, des wir up dese zit gebruichen, des
eilften dachs in deme maende julio.

No. 10.

» Inhalt: Compromiss auf Ritterschaft und Stidte Westfalens und am
Rhein zwischen Erzbischof Dietrich und der Stadt Soest zur Abstellung der
Differenzen vor einem Schiedsgericht von 46 Personen. 19. Juli 1441.7%)

Zu wissen, als der eirwerdige furste, unse lieve guedige herre, her
Diederich erzbischop zu Colne, herzoug in Westfalen ind zo Engern etc. ge-

!) Hier ist ein Wort zu ergitnzen, im Text ist dasselbe nicht mehr zu
erkennen.

%) Dies Schriftstiick ist abgeschrieben aus der erzbischoflichen Klage-
rolle vom 26. Aug. 1441, ef. oben S. 195, '
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breche hait zo den ‘burgermeistern, raide ind gemeinheit der stat Soist, darup
die van Soist deme vurgeschr. unsem gnedigen heren zom lesten ein gebot
gedain haint ind frunde der ritterschaff ind stede des marschalkampts in
Westfalen, der graveschaff von Arnsberg ind des ampts von Waldenberg, den
vurscr. ungen gnedigen beren flelich gebeden haint, van iren ind der stat
Soist wegen, solich geboit up zo nemen, dat der varscr. unse gnedige herre
umb ire ind der vurser. stat Soist beden willen upgenomen hait na inhalde
einer zedulen alsus ludende: [ dat der vurser. unse gnedige here van Colne
die vurscr. stat Soist laissen sall bi sodanen privilegien, brieven frigheiden,
rechten, herkomen ind guden gewoenden, dair des vurser, uns gnedigen heren
vurfairen si bi gelaissen, ind be si gefunden haven ind heevur, dat he here
diss lands wart ind nae ouch selves ind dat capitel der kirchen zu Colne ine
ind dem gansen lande, ritterschaff ind steden mallich dare bi zu believe‘n
versiegelt ind verbrievet haint. Ind so sullen die vurscr. burgermeister, rait
ind gemeinheit der stat Soist dem vurscr. unsem gnedigen heren vam (.Jolne
doin umb sine gebreche, die he zo in hait na siner versigelter ainspraichen
in irer besigelter antwerden, wees dat capitel vurscr. ritterschaff in stede des
van Colne an yhener siden Rynze, ritterschaff in stede des marschallkampts
in Westfalen der graveschaff von Arnsberg ind des amptes von Waldenberg,
of eine gezal van ine, nemelich zwenzig van ritterschaff ind steden an dem
Ryne ind zwenzig van ritterschaff ind steden in Westfalen vurser. ind viinfe
van dem capitel vurscr., die si darzo kesen ind voegen sullen, erkennent, dat
gi ime darumb van eren ind van rechte schuldig sin zo doin, na rechte ind
gewoenden des lands vou Westfalen, dar die van Soist bi beret.:htig?t ind.ge-
friget sin. ind herup sall unse gnedige here von Colne vurser. sine ainspraiche
an die vurscr. burgermeistere, rait ind gemeinheit der stat Soist doin machen
ind begriffen, ind der eine binnen den neesten sees wechen nae gifl';e diss
compromiss beschrieven ind besigelt senden zo Colne dem capitel in des
doemdechens huiss ind eine zo Soist, eime irem burgermeistere in sin huiss,
die die ouch entphangen sullen. ind so sullen alsdann die vurge. burger-
meister, rait ind gemeinde der stat Soist vurscr. ire antwerde up des vurser.
unses gnedigen heren ainspraiche machen ind begriffen; ind der eine be-
schrieven ind besigelt dem vurscr. unsem gnedigen heren zu Bonne an den
zolner ind ouch dem vurscr. capitel eine zo Colne in des doemdechens huiss
binnen den nesten seess wechen darnae, as ine die ainspraiche also zu Soist
gelievert is, senden, die ouch der doemdechen ind zolner vurscr. entphangen
sullen. ind sullen der doemdechen ind capitel solche besigelde ainspraiche
ind antwerde zu sich nemen, ind ritterschaff ind stede vurser. ungeverlich zu
Attendarne bi ire frunde bescheiden, die dan of ein gezal uiss ine, von ine
darzu gekoren ind gevoegt als vurser. is, binnen den nesten drin maenden
darna, dat dem doemdechen in zoluere die vurgen. antwerden gelievert sint,
nae ainspraichen ind antwerden') daroever uissprechen ind erkennen, weess
die van Soist unsem gnedigen herem vurscr. darumb von eren ind von recht
schuldig sint zo doin, ind dat beiden parthien under des capitels vurscr. ind

Y Hier ist ein Loch in der Rolle, die cursiv gedruckten Worte habe
ich erginzt, ~

Y
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der andere herzo gekoiren siegeln beschrieven ind besiegelt oeversenden,
nemlich unsem gnedigen heren van Colne, dat sin zo Bonne an den zolnere,
ind den van Soist dat ire zo Soist an einen iren burgermeister daselves. Also
ouch, dat dat bieinkomen ind uissspraiche vurser. binnen den vurscr. drin
maenden allet geschie. Ind wat punte die vurser. capitel, ritterschaff ind

"stede aif dat gezal von ine eindrechtlichen uissprechend ind erkennend, dat

die van Soist vurser. dem vurscr. unsem gnedigen heren van eren ind rechte
schuldig sin zo doin ind dat beiden parthien beschrieven ind besiegelt oever-
sendent, wie vurser. is, dat sullen die vurscr. burgermeistere, rait ind gemein-
heit der stat Soist dem vurscr. unsem gnedigen heren ind sime gestichte
genslichen ind wail halden, doin, ind vollenzien, nae lude des spruchs, dar-
mit sich ouch der vurser. unse gnedige here van Colne genugen laissen sall
in mazen vurgeschrieven. ind were sache, dat si in eingen punten zweist-
hellige sprechen, so sullen sie die ainsprache, antwerde, ind weess vur si
braicht is von beiden (siden) parthien ind die zweisthellige gesprochen rechte
schicken zo Loevenberg in Sachsen an dat rechte alda, ind beide parthien
dar schrieven ind bidden sich des zo laden mit eime der rechten, dat dat
-rechtste ind beste were, zo zofallen of ein besser recht zu sprechen. ind
mit welichem der gesprochen rechte, as vur dat rechste ind beste alda zu
gefallen of wees alda zu Loevenberg oevermitz dieses geburt vur ein besser
recht gesprochen ind versigelt beiden parthien oevergegeven wird, dabi sall
id bliven ind genzlichen von den van Soist unsem gnedigen heren ind sime
gestichte gehalden, gedain ind vollenzogen werden sunder argelist, indracht
ind verzog. ind unse gnedige here sall sich damit benugen laissen in varser.
maissen. ind were sache, dat capitel, ritterschaff ind stede vurser. also oever-
druegen ezliche uis in zu kessen, wie vurser. is, ind der einre of me dodes
wegen afginge, of doch von krenkden of andern noitsachen wegen bi dem
nisspruch nit gesin kunde noch en wolde, so sullen capitel, ritterschaff ind
stede of die gekoren frunde van in andere, gliche guet, in des of der stat
darzu setzen ind voegen, uisgescheiden in allen ind iglichen punten argelist
ind geverde. ind want dit compromiss ind die punte hierinne begriffen mit
wissen ind guden willen unss Diederichs erzbischofs zu Colne ete. ind unser
burgermeister, raitz ind ganzer gemeinheit der stat Soist vurser, gedadingt
ind zugelaissen sint, ind dem also naegaen, volgen ind doin willen ind sullen
sunder argelist ind geverde, also hain wir des zu eime wairen, sichern ind
vesten urkunde als wir erzebischof vurscr. unse segel, ind wir burgermeister,
rait ind ganze gemeinheit der stat Soist varscr. unss stat secret mit nnser
wist ind guden willen an dit compromiss doin hangen. (] Ind wir Diederich
erzbischof zu Colne ete. ind wir burgermeister rait ind gemeinheit der stat
Soist hain vort gebeden unse lieve getruwen ine guden frunde, burgermeistere
ind reede der stede, Brylon, Geyske ind Werle, dat si ire stede secret von
iren ind der anden stede vurscr. wegen ind Coirt den Wrede van Reden,
Heydenrich Wolff van Ludinchusen, Wessel-Lanezberg ind Conrait Vagt ire
segele von iren ind der anden ritterschaff vurgerort wegen za noch merem
getzuge alre sachen vurser. bi die unse an diessen brief gehangen haint, des
wir burgermeistere ind reede der stede Brylon, Geyske ind Werle ind Coirt
de Wrede, Heydenrich Wolff, Wessel-Landsberg ind Conrait Vagt vurscr. be-
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kennen wair zn sin under den siegeln vurgeroirt umb lheden willen  unss
gnedigen heren ind burgermeistere, raitz ind gemeinheit der stads Soist, ind
bi ire sigele zn getzuge heran gehangen.

. gegeven in den jaren uns heren 1441 des nesten gudestages na der
heiliger apostelen dage divisionis,

No. 11.
XX No. 19. Originalurknnde; Siegel ahgefallen,

Inhalt: Das Domeapitel zu Koln verpflichtet sich die Stadt Soest hei
ihren Privilegien zu schiitzen. 21. November 1441.

Wir doemdechen ind capitel der kirchen zo Colne doen kunt allen
luden ind hekennen: [ alsoe as zweidracht ind unwille upgestanden is tuschen
deme eirwerdigen fursten ind heren, hern Diederich erzbuschof zo Colne,
herzogen van Westphailen ind Enger ete. unsem genedigen leven heren an
eine ind den eirsamen burgermeistern, raide ind ganzer gemeinden der stat
Soest, unsen guden frunden, an die andsr siden, welche zweidracht ind un-
wille uns swere ist ind niet gerne en hain alst id billich ist, alsoe hain wir
tuschen in gedadingt: dat die vurscr. stat Soest bliven sall bi soegedaenen
privilegien, brieven, friheiden, rechten, herkomen ind gueden gewenden, dar
des vurscr. unss genedigen heren vurfaren si bi gelaissen ind sine genaiden
i gefunden haint, ind soellen ind maegen si alle gerichte hinnen ind buissen
Soest oeven ind handelen als si bis herzoe gedaen haven. darbi unse ge-
nedige here ind sine nackomelingen si lassen soellen sonder arglist, doch
alsoe, dat unse genedige here, sine naekoemelingen capitel ind gestichte van
Colne desgelichen bliven soellen bi iren privilegien ind brieven, rechten, ge-
richten, ind heirlicheiden. Were sach, dat der vurscrieven unse genedige
here of sine nackoemelingen die van Soest dar enboven engen ader drengen
weulden, des doch niet sin sall, dat soellen die van Soest an uns, capitel
vurscrieven brengen ind kunt doen. soe soellen wir asdan mit raide ind hulfen
ritterschaff ind steden des gestichtes van Colne den vurscr. unsen genedigen
heren ind sine naekoemelingen guetlichen underwisen ind bidden, die van
Snest bi den vurgenanten iren privilegien, brieven, friheiden, rechten, herko-
men ind guden gewoenden als vurgeroerdt ist, vollen koementlichen zu laessen
ind zo behalden. Were aver sache, dat der vurgen. unse genedige here of
‘sine naekomelingen dairinne unser underwisongen ind beden niet ansien,
hoeren noch folgen weulden, dae got vur si, sae seulden ind weulden wi.r
den van Soest bistendich sin ind si behalden helfen bi den vurser. iren pri-
vilegien, brieven, fribeiden rechten, herkomen ind gueden gewoenden, as
vurserieven ist, sonder arglist. ind dis zo gezuge der wairheit ind ganzer
stedicheit hain wir doemdechen ind capitel der kirchen zo Colne vurscrieven

mit unser rechter wist ind guden willen unss capitels segel, geheisschen ad

causag, vur uns ind al unse naekomelingen an desen brief doen hangen.
gegeven in den jairen unss heren 1441 des dinxdachs up sent cecilien

avent, der heiliger jonfrauwen.

e
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No. 12,
XX No. 17. Original, Siegel abgefallen,

Inhalt: Compromiss auf das Domcapitel von Eoln von Seiten der

Stadt Soest zur Beilegung der Differenzen mit dem Erzbischof Dietrich. 21.
‘November 1441. °

Wir Gotfrit van Sayne, greve zo Witgensteyne, doemdechen, Heinrich
greve zo Nassauwe, doemproist zo Mentze ind proist zo Bonne, Diederich
Stecke chairbuschof, ind Lodewigh greve zo Werthem, canoniche des doems
zo Colne, ind Diederich van der Horst, dechen zo sent Marien-Greden priester,
canonich desselven doems, doin kunt ind bekennen: [ also as zweidracht
geweist is tuschen dem eirwerdigen fursten ind heren, heren Diederich erz-
buschof zo Colne, herzogen van Westfalen ind van Engern etc. unsem gne-
digen, lieven heren an eine ind den eirsamen burgermeistern, raide ind ganzer
gemeinde der stat Soist unsen guden frunden an die ander siden, darumb si
z0 beiden siden in ein compromiss gegangen waren, da wir nu gatlichen
tuschen gedadingt han also: dat alle unwille, compromiss, ansprachen be-
segelt ind unbesegelt, gerichte, vede ind wat sich tuschen den vurgen, unsem
gnedigen heren van Colne ind den van Soist ergangen, gemacht ind geschiet
sint, deit, machtleis ind vernichtet sullen sin glich dat tuschen beiden partien
vurscrieven verdadingt ist, na lude der bireve daruf begriffen. ind han den
van Soist geloeft ind geloeven overmitz desen brief dat wir in den vurge-
nanten brief mit unss capitels segele ad causas besegelt, geven ind overlevern
sullen, glich as des verraempt is tuschen dit und dem leiligen hogezide
cristmissen neistkampt ind osden sullen die van Soist uns desglichen sulche
brief as daruf tuschen in ind uns begriffen ist, wederumb geven ind vanstunt
overlevern mit irre stat segele besegelt ind wir sullen den van Soist onch
einen brief mit segele unss gnedigen heren von Colne vurscr. besegelt be-
stellen, dainne sine gnade bekennen ind versegelen sall, dat sulche zweidracht,
unwille, gerichte, geistlich ind werentlich ind alle besegelden ind unbesegelden
ansprachen, as unse gnedige here an si gelacht ind gedaen hait ind vort alle
ergangen sachen, die geschiet sind bis up dese zit, datum diss birefs, gut-
Yichen gescheiden, ind hinnegelacht sullen sin, ind dit sall 2ll geschien ind
geendet werden tuschen dit ind dem heiligen hogezide paschen neistkompt
sunder einich langer verzoch ind ain alle argelist ind gewerde. ind wann
dese vurgeroirde brieve den van Soist besegelt overgegeven ind gelevert sint,
so sullen si ung dan desen brief vanstunt darna wederumb geven ind hant.
reiken ind sal ouch asdan dese brief doit ind machtlois sin sunder argelist,
ind diss zo gezuge der wairheit ind ganzer stedicheit han wir Gotfrit van
Seyne, greve zo Witgensteyne doemdechen Heinrich, greve zo Nassauwe, doim-
proist zo Mentze ind Diederich van der Horst, dechen zo sent Marien-Greden
vurscr. unse segele an desen brief gehangen, der wir Diederich Steche, choir-

buschof ind Lodewich, greve zo Werthem vurser. mit hirinne zo dess zit ge-

brochen umb gebreche willen der unsere zo dess zit.

gegeven in den jaren unss heren 1441 des dinstages uf sent cecilien
avent der hilligen junfrauwen.
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No. 13.
XX No. 7.

Inhalt: Anschreiben des Domecapitels zu Kiln an die Stadt Soest,
dass es heim Erzhischof eine Tagfahrt erwirkt hitte zur Ahstellung der Diffe-
renzen. 28. Mirz 1442,

Dechen ind capitel der kirchen zo Colne. ersamen besonder gude
frunde: so as wir nu unsen lieven neven, heren Johan van Rychensteyn unser
kirchen achterdechen ind unsen kellener zo uch geschickt hatten umb alsulcher
dadingen willen si mit uch gehat haven, der sit ir gevelglich gewest na unser
begerden, ind danken uch des flislichen; so haven wir ouch unse frunde
darumb bi unsem genedigen heren van Colne gehat, die mit im gesprochen
haven umb den dach zo verramen; ind wille unse genedige here vurser. na
deme dinxdage neest nae deme hoegezide paschen uns verstain laissen wanne
im der dach gelegen si ind wes wir dan also von im vernemen, willen wir
uch unverzoglich ein antwerde wissen laissen uch darnae zo richten ind vesten.
got si mit nch. '

gegeven under segel des eirwerdigen ind edelen heren, heren Goidartz
van Seyn, greven zo Wytgensteyn unss doimdechens, des wir up deze zit ge-
broichen, up goidestach nae palmdaege anno 1442,

No. 14.
XX No. 7.

Inhalt: Die auf den 1. August in Aussicht genommene Tagfahrt wird
verschoben bis anf den 24. desselben Monats. 25. Juli 1442,

Eirsamen, besunder guede frunde: (] als die zit tuschem unsem gne-
digen heren van Colne ind uch verlengt is geweist bis zo sent peters dag ad
vincula, dar entuschen wir gehofft hatten die sache zo ende zo brengen,
so is der allerdurchlnchtigster furste, unser genedichster here, der romesche
koning eine zit in diesen landen geweist ind noch ist, as uch wail kundich
sin mach; darumb wir mit unsem genedigen heren vurgenant nit hain
zo den sachen vurder kunnen gedoen, umb sinre umroissen wille mit
demselven romischen koninge, bi deme sine genade ouch jetzunt zo Franck-
fort mit anderen mitkurfursten ist. alsoe hain wir an sine genaide unse
frande geschickt ind geworven, dat sine genade noch de zit vurder verlengt
hait bis up sent bartholomaeus dag neistkompt. hier entuschen wir uch zu
den sachen varder mit unsen genedigen heren reden willen ind uch dairvan
wissen laissen, wes uns wederfert. bidden wir uch darumb frundiich be-
gerende, dat ir ouch die zit also verlengt sin laissen willen ind uch darvan
in allen sachen fueglichen halden up dat sulche sachen debas zo guedem
ende komen moegen ind wilt hierinne doin, as wir uch des zugetruwen, nwer
guetliche beschreven antwerde bi brengen diss briefs. (] gegeven under inge-
segel des eirwerdigen ind edelen heren, heren Werner van Seyne, greven zo
Wrytgensteyne, proist zo sent Gerevin in Coelne, unss mitcanonichs, des
wir zo dieser zit gebruichen, up sent jakobsdach des hilligen apostelen.
anno 1442. ~

@
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- No. 15.
XX No. 7

Inhalt: Der Termin wird festgesetzt auf den 10. September. 16 Au-
gust 1442,

Eirsamen, besunder gude frunde: [] so hait uns nu sine genade mit
unsen frunden, die mit ime zo Franckfort geweisst sin, einen dach gezeichend,
ind bevailen uch zo schrieven, nire frunde zo Colne zo haven up den neisten

sondage na unser liever frauwen dage nativitatis neistkompt, intgen den
avent, des andern dages, up den maendag zo versoecken unsen gnedigen heren
vurser, ind uch zer guetlicheit zo brengen,

gegeven des neisten donrestages na unser lieven frauwendage assump-
tionis anno 1442,

No. 16.
XX No. 7.

Inhalt: Der Termin zur Abstellung der Differenzen wird verschoben
auf den 30. October 1442. 2. September 1442,

" Eirsamen, besunder gude frunde. [] as wir nch nu lesten geschreven
hain uire frunde up den neisten sondag na unser liever frauwen dag nativi-
tatis neistkompt intgaen den avent zo Colne zo brengen etc., so hait derselve
unse gnedige here nu kurzlichen, as hie vam Franckfort heraf in sin lant

" komen ist, uns zo wissen gedaen, dat sine sachen alzo gevallen sin, dat sine

genade zo diesem vurser. dage nit verstain konne ind begeirt einen andern
dach zo bescheiden, so hain wir darumb nnse frunde zo sinen genaden ge-
schickt, zo verstain up wat zit sinen gnaden gelegen si, darbi zo komen, ind
ouch mit ime zo sprechen van den sachen ind punten,. uir secretarius nu
lesten zo Coelne vurbraicht hait; also sin unse frunde mit unsem genedigen
heren overkomen uch zo schrieven, uire frunde des neisten maendags na sent
simons ind jude dage neistkompt intgaen den avent zo Coelne zo ha.ven, dair
sine genade ouch asdan sin wilt, des ainderen daiges nemelich up dinstag zo
versoeken denselven unsen heren ind uch zor guetlicheit zo brengen.
des neisten sondaigs na sent egidiusdage. a. 1442,

No. 17.
XX No. 1.

Inh alt: . Schreiben des Capitels an Soest mit Beziehung auf dJe am.
30. October abzuhaltende Tagfahrt unter Beriihrung einiger von den Erz-
bischoflichen und Soestern begangenen Gewalttitigkeiten. . 26. Sept. 1442,

Ersamen ind besonder gude friinde. [ as ir .uns nu wedergeschreven
ind geantwert hait, ir willen uire friinde zo dem daige up msendag na sent
simon ind jude daige. neistkompt zo Coelne schicken etc., danken wir uch
flisslichen, dat ir ouch zo allen ziden- zo -omsen schriften ind begerden as.
willentlichen ergeven. vort as ir schriven, dat Hermann ter Hoelen mit dem
geistlichen gerichte van Arnsberg gebannen ind besweirt si umb des Balken
guez wille ind ouch van Coirdt Ketteler wegen, hain wir verstanden, ind. hain
herumb unse frunde bi unsen genedigen heren van Coelne gehat, so' dat sine
gnade mit doin bestellen, dat der vurgen, ban afgedoin sall werden ind sall:
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dat hovegerichte van Oestinchuysen geen dat gogerichte van des vurser. guez
wegen upgeschiirt ind stain bliven bis zo dem vurser. dage. ind as van Coirdt
Ketteler wegen, moegen ir denselven Coirdt zo dem vurgen. dage brengen as
wir uch ouch dat vir geschreven hain, so willen wir mit uch ind Coirde
egenant virder sprechen, dan wir uch zo deser zit geschreven ader embieden
kunnen. uns hait ouch unse gnedige here vurgen. kunt gedan, wie dat etz-
lichen' van Soist einem burger van Werle, mit namen Peter Rotteke, up der
vrigher straissen-tuschen Soist ind Werle gefangen ind geslagen haven; in dir
ind uire burger kudebrieve an dat gericht zo Arnsberg schicken des sich ummer
also nit en geboere, ind begert van uns zo verfoegen, dat der burger van
Werle en sinen schaden quit werde, nadem wir dat bestant tuschen sinen
gnaden ind uch gedadingt haven etc.: also bidden wir uch friintlichen, dat ir
den vurser. gefangen ain sinen schaden quit geven ind ouch voegen ind be-
stellen willen, dat sulche kudebrieve afgestallt ind geine viirder vermengonge
ader irronge vurgenamen werden bis zo dem’vurser. daige, up dat man debas
zo alle siden die sachen zo gudem brengen moege, as man zo dem daige
komen wirt ind wilt hirinne doin as wir uch zogetriiwen. der alemechtige
got beware uch zo langen ziden ip gueden stait, [] gegeven under ingesegel
des eirwerdigen in edelen heren Godartz van Seyne, greve zo Wytgensteyn,
tnss doimdechens, des wir zo diess zit gebruichen, up den gudistag vur sent
matheusdage des hilligen apostelen. anno 1442.

No. 18.
XX No. 7

Inhalt: Der Erzbischof an das Capitel: Die anf den 30. October
festgesetzte Zusammenkunft der streitenden Parteien ist nicht erfolgt und so
setzt Dietrich den 8. December 1442 fest, um die Sachen zum Aunstrag zn
bringen. 19. November 1442.

Eirberen, lieven andechtigen. [J als ir mit unsen frunden in reeden
geweist sit van verstreckongen der sachen tuschen uns ind unser stat Soist
ind umb einen andern dach tuschen uns ind in zo vergadern, of it uns ge-
liefde, ind dat si mit geleide ouch dan versorgt werden eté. hain wir guetlich
verstanden, ind willen die erstreckonge ind guetlich bestand mit unser stat
Soist gerne liden bis zo unser liever frauwen lichtmissen (2. II 1443) neist-
kompt, ind ouch noch zo eime andern daige gevolglich gin. ind as ir dan
begert zo wissen, wilch dag uns alrebass gelegen si, so is uns walebass ge-
legen, dat der dach up sent niklais dach, geen den avent zo Floelne zo sin
‘gemacht werde, des andern dages darna zo dadingen, want wir der sa.c?en-
gerne zu uissdrage weren. wir willen ouch unsen amptluden van Westfailen
doin schriven ind beveilen, frunde unser stat Soist van unsen wegen durch
unse lande ind gebiede zo geleiden; ouch schicken wir uch brieve, sprechende

an_ den .hogeboiren heren Gerart herzougen zo Guylge ind van dem Berge.

ete. ind dem edelen Gerard van Cleve, greven zo der Marke, unse lie\ren
neven, - darinne wir si bidden, frunde unser stat Soist durch ire !ande ind
gebiede ouch zo.doin geleiden, darna moigt ir uch in.dem besten nf:hten.

datum, Poppelstorp nostro sub sigelo feria quinta -post martinum ep.
anno 1442. . -~ o

i
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~ No. 19.
G XX No. 7:
© v Inhalt: Anf der Tagfahrt am 7. December 1442 ist zu Koln keine

Einigung erzielt, und so hat Dietrich einen nenen Termin anberaumt anf den
3. Febrnar 1443. 19. Januar 1443.

Eirsamen, hesunder guede frunde: [ als ir lesten unire frunde zo Coelne
geschickt hatten zo deme dage, der do na sent Niclaesdage hescheidene was
tuschen unsem gnedigen heren van Coelne ind uch, van dem ir wail verstan-
den haven as wir meinen, wie id sich np deme daige ergangen, ind man doe
darvan gescheiden is, also hait nnse genedige here vurser. nu kurzlich oever-
mitz sine frande uns doin zo verstain zo geven, dat sine genaide np sent
Blasiusdach neistkampt (3. Febrnar) zo Arnsberg sin wilt, of sine friinde
mechtig dar haven, ind dat wir uch wissen laissen, uire frunde ouch up den-
selven dag alda zo haven, so moicht ir uire up den vurgen. dach zo Arns-
berg schicken. so enm hajt ouch unse here vurscr. uns noch niet lajssen ver-
stain, of wir unse frunde uisser unsem capitel darbi schicken soellen of niet,
ind were hie des van uns begerende, ind wns dat zo wissen dede, so willen
wir unse frunde darbi voegen ind gerne zom besten helfen, unsen gnedigen
heren ind uch zer guetlicheit zo brengen, ouch wilt unse gnedige here vurser.
die zit vortan verlengt sin laissen bis zo paischen neist zokomende, glich dat
ouch lesten up dem daige bereedt ind verkalt wart, as uiren frunden darvan
wail kundig ist. hernae moicht ir uch in dem besten wissen zo richten.

des neisten saittersdages na sent anthonisdage 1443.

No. 20.
XX No. 7.

Inhalt: Schreiben des Erzbischofs auf das Ansuchen des Domeapitels
um Bestimmung einer Tagfahrt, in dem derselbe erklirt, dass er erst dann
mit seiner Stadt Soest verhandeln werde, wenn, diese ihm die gegen sie vor-
gebrachten Beschwerden ahgestellt habe. 12, April 1443.

Eirbere, lieve andechtigen: [] as ir uns aver geschreven hait, dat ir
gerne wissen, of wir zo einchen daige mit den van Soist verstain woullen,
wie dat unir brief varder innehelt, heruf in etzlicher maissen unse meinonge
saden: wir worden van den van Soist sweirlichen verkutzet an unsen fursten-
dom, gericht, recht ind herlicheit, daran si uns engen, die unse vurfader
selige wilne erzbuschof frederich ind wir na besessen haven; ind dat si be-
herden uf sulchen brief, ir in gegeven hait, moichtent ir die van Soist under-
wisen, dat sie die stucken vurscr, afdeden ind uns darane unverkiirzet liessen,
dat meinen wir, dat wale geburlichen were.. ir hait ouch unse anspraiche zo
den van Soist hieruf beschreven, dairnis ir die gebreche kleirlichen inne

finden moegent. ind wen die van Soist uns die uf doin, als wir meinen, dat

in geburlich were, woulden wir gerne, wann dat geschiet were, zo dage
schicken ader selfs komen ind nmb die andere unse gebreche dann gunetlichen
lnissen kalben ind reden gebruichen, want uns allezit wale genoicht hait mit
eren ind reicht van den van Soist zo nehmen, of man es nit guetlichen afge-A
dragen han, dat wir ouch meinen uns unbillichen weigeren, nadem si dat vil

26*
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unser stete geschreven ind uns versegelt hant zo doin; ind meinen, das ir
dit allet angesien uns billichen bistendich, beredich ind behulpen sin sullet
den van Soist dit afzomanen, so dat unse gestichte bi sime reichten, fursten-
dom, heirlicheit ind gerichte verbliven moege ind si bi den iren.

' des neisten fridage na dem sondage judica anno 1448,

No. 21.
XX No. 28.

) inhalt: Species facti, was sich in betreff des Zwistes der Stadt Soest
gegen den Erzbischof Dietrich von Koln im Jahre 1443 bis 1444 zugetragen.

Eirbarén lieren, zo mi van juwer aller wegen en bevelen is gedan',.
overtozende zulke scrifte, alze de beschedene Gobele Roezel van der erbaren
van Soest wegene bi juw heft gebracht, umme juw dat inneholden dar-
van to verclarende, deme hebbe ik alzo ‘gerne gedanende wowal zodanne
. serifte in worden zere lank sin, jodoch wil ik juwer leve int korteste ere
beslut unde inneholden entwerpen. in erste vinde ik in zulken vorgerorden
seriften, dat int jar unses heren na siner geburt 1443 des 23. des mantes, de
im latin is gennat october de borgermester, rad unde ganze gemente der
stad Soest worden geladen und geeschet, dat ze uppe den XLIV dach na
siner eschinge scholden vesen personecliken edder dorch eren procuratoren
vor unsen aller dorchluchtigesten forsten unde heren, heren frederike, rome-
schen koninge, umme sik to vorantwerdene in zulken tosprinken alze de
erwerdigeste in god vadere unde here, here Diderich erzebuschof to Colne to
en mende to hebbende. id is geschen, dat in demme termine der ladinge, de
dar nameliken was de mandach na unser vrauwen dage conceptionis donegest
volgende, de vorser. borgermestere, rad und gemente der stad Soest eren
vulmechtigen procuratoren unde sindicum hebben gehat in yegenwardichqit
des erser. heren, romeschen koninge umme zo to beschermende in den to-
sprinken vorgerort. welke procurator zinen vlit heft gedan vor sin part, zo
em bevolen was. unde wente im de vorser. romesche konink sulke vorge-
rorde tosprinke personeliken nicht horen konde, umme hindernisse willen, de
emme do tor tid inliggende weren, hirumme schuttede unde suspenderde he
zodane sake bette uppe den negesten pichtedach na letare do negerst komende,
alzo, dat in den middelen tidem in sulker zake nicht schen scholde, dat dar
vorvanklich wesen mochte ienigen parte to sinen rechte unde sodane up
schiittinge unde suspensie dede he witlik den procuratoren des erscr. heren
erzebuschofen ‘to Colne, de dar jegenwardich weren und ok den obgennanten
gindico der van Soest. unde desse suspensie unde schuttinge, alze de data
dersulven suspensien utwiset, is geschein des negest midwekens na unser
leven ¥rouwen dage conceptionis anno 1443 unde wowol de obgenante pro-
curator der van Soest ‘in zulker vorgerorden suspensien unde schiittinge des
ergerorden heren romeschen koninges nicht en vuwordede unde ok ni.cht in
sin gerichte, darvan he protestation dede vor enen notario unde tiigen, jodoch
goff he ‘sik darup tovreden unde toch wedder umme bi sine heren to Soest.
ik vinde vurder, dat-dessulven vorscr. midwekens, alzo de sake upgeschuttet

wort, heft de:obgenante romesche konink ziilke vorser. sake bevolen deme
=
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hochgeboren fursten unde heren, heren Bernde hertogen to zassen etc.: welke
here hertoge na bevele emme gedan heft, sine ladinge utgesant binnen Soest
des drudden dages des mantes, geheten imme latin februarius anno 1444, mit
welker ladinge de van Soest heft geeschet vor emme uppe den negesten vrig-
Adach vor petri donegest volgende to Lovenborch to kowende, umme sik dar
verantwordende in den saken, de dicke genante here, erzebuschof to Colne
to en mende to hebbende unde wente nu de van Soest seghen unde erkanden,
dat de vorser. here romesche konink de sake hadde committert unde bevolen
demme ergerorden heren hertogen Bernde to Zassen binnen der tid der sus-
pensien unde schiittinge unde ok desselven dages alze de schitttinge unde
suspensie geschen was, daran ze zich begriepen unde achteden zere beswaret,
indeme de suspensie geschen was bi beschede, alzo dat in den middeltiden

-nicht schen scholde, dat ienigen parte to vorvange mochte wesen alze vor-

gesegt is, hirumme unde ok umme mer sake willen in der appellation utge-
driicket, hebben de vorscr. van Soest binnen rechten tiden van ziilker erger-
orden ladinge des heren hertoch Berndes unde ok van der konichlikéen
commissien wegene unde bevelinge, emme gedan, und gemenliken vdn allen
anderen beswaringen, de darna volgen mochten to unseme allerhiligesten
vadere pawese Eugenio, demme verden mildes dechtnisse, in scriften, zoe zik
gebort, appellert. welke appellatien de vorscr. here hertoch Bernd micht heft
geachtet, sunder in demme afwesende der van Soest heft he in der bhoven
gerorden sake vort gegan unde en endelik ordel vor den vorscr. heren arehie-
piscopussen to Colne unde tegens de van Soest gegeven. welk ordel de dicke
genante romesche. konink heft confirmert unde de van Soest in. de achte: ge-
dan. unde uppe dat men moge zen unde erkennen, oft. men sik holdes schole
an sodanne achte des romeschen koninges edder nicht, zo vinde ik vorder in
den scriften, dat de vorser. allerhilgeste vader pawes Eugenius umme unhor-
sames willen des erscr. heren archiepiscopussen to Colue heft gemenliken
alle sententien, ordel unde beswaringe, gegeven unde gedan vor densulften
heren archiep. to Colne unde tegens de van Soest, ze sin geschen van demme
erscr. heren romeschen koninge edder van siner bevelinge wegen ofte van
ienigen anderen richteren gestlik ofte werentlik witliken wedderropen unde
gensliken vornichtet werdende, enen isliken sik dar nicht an to kerende.
desulve pawes heft ok de van Soest unde enen jeweliken anderen gelozet
unde absolvert van allen eden, voreningen ofte verbindingen, vomiddelst wel-

‘keren zoe to den vorscr. heren archiepiscopussen to Colne mogen vorbunden

sin, unde heft ze gesettet in ere ersten vrigheit, zo de breve darup gegeven
vormiddelst langen worden zulkent klarliken inmeholden. unde hirut konen
juwe erbarheide wol kennen, wes to donde sin in dessen saken. :
‘ No. 22. ‘
XX No. 41a.

Inhalt: Beglaubigungsschreiben der Soester Gesandten Bartholomius
von der Lake und Heinemann Muesogen und Vollmacht derselben, mit Johann

von Cleve zu verhandeln. 6. April 1444,

Unsen wilgen deinst und wes wi altid gudes vormoigen vurscr. [J ho-'
geborne lieve juncher, juwer gnade begern wi deinstlichen to wetene, dat
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der hogeborne turste und here, her Adolph, hertoge te Cleve unmd greve to
de Marke juwer gnade vader, unse gnedige lieve here, an uns sine gnade
mannichmail, guetlichen, gunstlichen und dreplichen bewist heft, und sonder-
ling darinne, zo wie en tidlank her mit unsem gnedigen heren van Colne in
twiginge gewest sint; zo wie uns ok to sinen furstliken gnaden boven umandes
gunst, gnade und allens guten betruwen und darane als to unsen gnedigen
heren dachten ind gedenken uns to hebbene, so vil wi mit eren doen moigen;
als dat tuschen sinen furstlichen gnaden und uus versegelt und vort muntliken
vorsproken is. Und zo wie don nmoch vaste van unsen gnedigen heren van
Colne beswert werden und wi uns an juwer gnade gelich as an den erge-
nanten hogebornen fursten, juwer gnade vadere, gunst und gnade betruwen,
ind uns darane, zo vil wi mit eren doen moigen und bewisen wolden, darumb
wi kortlichen den bescheidenen, unsen lieven Bartholomeus van der Lake,
unsen protonotarium und secretarium und Heynemann Muesogen, unsen vri-
greven gevoget hadden, dei darumb mit eins deils juwer gnade reede to reden
gewest sint, und van en gescheden, as juwe gnade und sei dat better, dan
wi schriven imoigen, to sinne hebbet, also hebbe wi nu die ergenanten Bar-
tholomeus uud Heynemann, togen dussess breifs, to juwer gnmade weder ge-
woiget, darmede van den saken vorder to redene, und unse deinstliche hegerde
to verstaen laten, und bidden juwe gnade deinstlichen, die guetliche to horende,
und wes sei juwer gnade to dusser tid van den saken in uusem namen wer-
vende werden, en genslichen to gelovene, und as guetlichen vort darinne to
bewizene, gelich wi mit juwer guade muntlicken spreken und dat to erkennen
geven; so wi uns des und allens gudes an juwer gnade och genslichen ane
twivel betruwen, ind alle tid dar wi moigen, as billich ist truwelichen umb
juwe gnade verdeinen, dem got, unse here, volmechtiz und gesunt lange tid
uns to gebeidene, sparen moite.

gegeven under unsem secrete nach der gebwrt 1444 des maendages na
dem hilgen palmedage nest volgende.

No. 23.
XX No. 38.
Inhalt: Klagerolle Erzbischof Dietrichs an die Landstinde in betreff
der Trennung der Stadt Soest von Koln. 26. Juni 1444.

Allen fursten, graven, heren, rittern, knechten ind steden, ind allen
luden geistlich ind werentlich unsen guden vrunden entbieden wir Diederich,
von goitz gnaden der hilliger kirchen zu Coelne erzebischof, des hilligen

Romischen richs in Italien erzeanzeler, herzoge zo Westfalen ind zo Enger,.

unsen frundlichen dienst, ind gruss jedermann na sime worde ind bejeren nch
sementlichen ind eime iglichen besunder zo wissen; (] so wie dat wir in dem
ersten, doe wir zo unsen landen von Westfalen quamen ind aldar zo eime
heren upgenomen werden, ind na der zit, mannich mail den burgemeistern,
raide ind ganzer gemeinden unser stat Soist sunderlinge groiss gunstige gnade
‘gedain hain, nemeliche assise up zo legen lantweren zo bessern ind andere
gtucke als wir des drifeldige besigelde brieve von in hain, darinne si des
bekenent ind sich von uns groislich«-be_clankent. wir hain in ouch zo vowest
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ire schulde, unse gelt wirklichen gegeven an iren schuldern ind denjenen, ‘den
i jairrente soulden gewoiren- dat in der ein deil groiss quit gegeven wart,
¢in deil geminret. ind gemessicht, ind in irre swaire zweidracht under sich
uns bi si gevoight ind in reeden inwendig ind ouch usswendig umb si her
ind alsulchen ordeninge vunden ind geschaffen, dat si dardurch zo groissen
rychdom komen sint. ind boven dit allet ind dat wir in sulche waildait ind
mee gnaden allezit bewist hain, so unternamen si sich unser gerichte zo Séiste,
die zo handelen ind zo oeven voirder ind mee, dan si ind ire vurfaren bi
unsen vurfaren ind uns bis an die zit gedain hatten; zo underwunden si sich
ouch anderer unser heirlicheit daeselfs, allet an unse furstendom treffendes
dat -wir van-deme heiligen Roemschen riche zo lene halden. si zogen ouch
mit heerscraft in gewalt in unse land oever einen unsen gehalten man ind
undersaissen -gnant Heinrich van Galen, ind schedigden den mit kurzer vor-
warungen ind ouch mee unser undersaissen ind eins deils ain vede mit rouwe,
namen ind brande, boiven dat wir des vursc. Heinrichs ind der anderen zo
eren ind zo rechte meichtich waren. ind den vursc. Heinrich ouch zo voerenz
den van Soiste in schriften ind namelich overmitz unse vrunde dair zo er-
boiden hatten ind sin huiss ind gude uus offen huiss ind leen is ind in unsen
peelen uns ind in unerfolght ind siet der zit haint si uns ind unss. gestlich
gerichte aldae selver bezat mit vurmessen richteren, ind anderen unsen dieneren
geboiden us der stat zo zehen; si fiengen ind sluegen ouch unse knechte ind
dienere up unsen frien welden, denen wir die zo vérwaren bevolen hatten,
ind vouren die zo Soist in ind hielten si lange due gefenklich. si haint ouch
nuwe gerichte in unsen landen up geslagen ind dae vaver bloit gerichtet, ind
andere missdedige lude uss anderen unsen gerichten mit gewalt genoimen
ind die zo Soist gevourt ind aldae gerichtet nae irre gadongen ind willen.
sie haint ouch einen iren diener ind burger mit etzlichen sinen helperen, die
eins deils unser paffschaft binnen Soist viant wairen ind si schedigden roifden
branten, linnen Soist geleide gegeven boiven dat sie schuldich waeren unse
paffschaft zo beschirmen, ind ouch irre zo rechte meichtich waeren. so haint
eins:deils irre burgere, dienere ind usridere us ind in Soist ein deils unse
undersaissen up des hiligen richs ind unser straissen ind ouch an anderen
enden ‘gestuiret ind geschediget. si haint ouch vil unredelich gesetze ind ge-
boiden binnen unser stat Soist gesatt ind geboiden, die weder der heiliger
kirchen gesetze, weder peffliche vribeit ind alle reicht sind; desgelichen si
ouch vast unredelicher geboder gedain haint weder unse geistliche gerichte
ind amptlude, da si doch schuldig sint die zo beschirmen helpen, ind uns

" “dairbi ungehindert zo laissen. ouch als wir unse geistliche gerichte zo Soiste

binnen laichten umb irre flelichen beden willen, haint si uns verschreven ind

~versiegelt, dat datselve unse gerichte doe vort mer seulde werden gehalden
“ind verwairt, unverbroichen ind ungekrenkt sunder jemanz wedersagen, dar-

weder si doch vur ind nae gedain haint. nae deser ind anderer manichfeldiger

. gewalt ind verkurzongen, die si uns ind unsem gestichte boeven unser gunst

ind genaide, as vurser. is, an unsem furstendom ind unser heirlicheit ind
unsen undersaissen gedain haint, hain wir si darumb gutlichen beschreven,
gi gutlichen, muntlichen ind mannichfeldentlich ersucht, ouch overmitz unse
reede .ind vrunde, dat si uns sulche gewalt ind verkurzonge .avestellten -ind



364 " H., Hausberg

darumb wandel deden in fruntschaff of in reichten; dat uns allet nicht gedien
moichte. also sin wir darnae aldar in unse sloesse ind lande von Westphalen
mit unsen frunden komen umb die van Soist zo manen, uns ere ind reicht
-zo doin, in vurser. maissen, ind sint ouch die van Soist van uns ind unsen
frunden niet geschediget worden, dan id wart tusschen uns ind in gedadingt
dat sie mit uns in ein compromiss giengen, daeinne si sich verschrieven ind
versiegelt haint, uns umb unse gebreche zo doin nae erkentnisse vunfindvier-
zich psonen uss unsem capitel ritterschaft ind stenden, des si uns van eren
ind reichte schuldich sint: sulche ire verschrivonge haint andere ritterschaft
ind stede unss landes von Westphalen mit in besiegelt zo gesuge ind wir
hain doe na luide des compromiss unse anspraiche in beschrieven ind be-
siegelt overgesant, darup en haint si niet geantwert sunder vur sich genamen,
dat wir in unse anspraiche gesait hetten, dat wedder ire privilegia ind friheit
were, dae doch unse meinonge niet anders geweist is ind ouch noch niet
anders is, dan dat si geine privilegia haven, dat si mit gewalt ind heerscraft
in unse lande oever die unse zehen soelden boeven erbiedinge eren ind reich-
ten, as vurscr. is, die unse zo slain ind zo fangen ete. ind hedden wir ouch
ien ungeburlichs in unse anspraiche gesai, als wir meinen niet gedain hain
dat seulden dieghene erkant hain, an die die sachen nae uide des compro-
miss gestalt waren, der uns allet wail genoeget hedde. dan dat en stunde
niet an unsen noch der von Soist beduncken, sunder an der vuef ind vierzich
-erkentnisse, die usgesprochen seulden hain, as vurscr. is. unse meinonge en
is noch nie gewest, si an einichen iren privilegien of vriheiden zo verkurzen,
.as wir dat ouch in unser anspraichen vur ind nse an, zwei enden geschreven
ind gesat hain. wir en hain si ouch nie verkurzet, dan wir hain alleweige
vur ind nae begert of wir of unse amptlude van unsen weigen si irgent ane
verkurzet hetten, dat si uns dat verstain hetten laissen; wir weulden in dat
avegestalt ind wandel darumb gedain hain, zo en haint si uns sulichs nie zo
wissen gedain, noch ouch mit wairheit kunnen gedoen. wir sin deme com-
promisse vort gevolght, ind hain unsere ussprachen gewairt up stat ind zit,
in dem compromiss darzo genompt, in doe uns der uspruch niet gedegen is,
bain wir umb beden willen uns capitels ritterschaft ind :stede up-diss ind
gennsyde Rins unse frunde mit frunden unss capitels ritterschaft- in stede
vurse. zo Soist ingeschickt up dat raithuis, voelkomentlich von unsen weigen,
in der gutlicheit uns gebreche zo dadingen, ind die ave zo dragen. die gut-
licheit en hait uns noch niet moigen gedien, ind en wulden die van Soiste
darzo niet verstain noch antwerden, doch hain wir uns noch tant doe mit
gutlichen geleden me dan zwei jair lanck van der vurgen. zit, verhoffende,
die van Soist seulden sich bedacht, ind ere ind reicht gedain, ind uns unse
gebreche in fruntschaff avegedragen hain. des wir ouch unser ritterschaft ind
steden von Westphalen gegunt hatten noch gutlichen darumb zo dadingen
des uns aver van den van Soist niet geschien moichte ind die van Soist en
haint ouch nademe compromiss ind maningfeldigen ersoiken vurgen. sich nie
erboiden uns umb unse ainspraiche ind gebreche ere ind reicht willen zo
doin. also en maichten wir van noeden ind unser eide weigen unse heer-
licheit ind reicht ungefordert niet langer laissen ind hain darumb die van
Soist umb unse gebreche verclag®t ind richterlichen heisschen laissen vur
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mnsen gnedigsten heren den Romeschen koning, van deme unse furstendom

" zo Westphailen, dairane uns die verkurtzonge van-den van Soist geschiet, zo

lene woret ind halden, sine koningliche: gnaden hait die sache vort bevoilen
deme hochgeborn fursten heren Bernarde herzoge von Sassen ind zo Loiven-
berg etc. der uns parthien richtliche phlichtdage gesat hait zo Loivenberg up
die brugge, dair man dat Sassenreicht zo haelen pliet, dar bi die van Soist
meinent gefriet zo sin, als si dat alleweige vur sich gezogen haint. wir hain
unse sachen ind gebreche geenssi aldae mit reichte gewonnen ind want wir
nu unse Sachen also mit reichte gefordert ind gewonnen hain, so hain die
van Soiste uns geschreven ind swerlichen geschuldight an unse siegel ind
bireve, boven dat sie uns nie zicht haint konen gegeven, ind haint gesonnen,
dat wir in last ind swarheit avestellen, dair wir si doch niet anders dan mit
reichte gezoicht hain. ind of wir des niet en deden of si dan anderen heren
anrieffen, sich zo den geven of voigeden des weulden si sich geguittet haven;
darup hain wir in weder geantwert, als ir dat sehen werden in copien irre
schrift ind unser antwerden, darub hie unten angeschrieven. wir hain ouch
doe van stunt unser ritterschaft in steden in Wesiphalen gemeinlichen ge-
schreven, naedeme die van Soiste in irre schrift noemen unse siegel ind
bireve niet gerne liden. ind of die van Soiste dan meinten dat wir si irgend
ane verkurzet hedden, darumb woulden wir in doin nae erkentnisse -unser
ritterschaft ind steide, des wir in van eren ind van reichte schuldich weren,
ind of si der verkurzongen einichen schaden gehat hedden, den schaden
wolden wir in ouch nae der erkentnisse richten, ind in des vollenkomen ge-
lonnen doin also dat si des wail zicher sin soelden. ind of unse ritterschaft
ind steide beduchten dat wir den van Soiste vurder ind mee bieden seulden,
dat weulden wir ouch gerne doin, also, wann wir den van Soist vur gedain
hetten, dat si uns dann ouch umb unse gebreche weder deden, des si uns
van eren ind reichte schuldich sint, dese geboiden haint unse ritterschaft ind
steide in ‘Westphalen an die van Soist bracht, deren haint si niet willen up-
peimen; darnae sint frunde unss capitel unser stat Coelne ind unser ritter-
schaft ind steide in Westphalen wedder zo Soist in gereden ind haint aver
van unsen weigen vorder ind vowenlicher geboiden, des si uns besiegelte
kunde gegeven haint®) der wir ouch copie her unten an hain doin schrieven
ind en haint uns alle diese gebodere an den van Soiste, vur noch nae, nit
moigen helpen, sunder die van Soiste sint hir boeven fruelich van irem moit-
willen sunder noit, als ir mercken moigen, ind boeven dat sie van vil hondert
jairen her mit erfhuldongen den erzbischoven ind gestichte van Coelne ver-
‘bunden sint van uns ind unsem gestichte an anderen heren gefallen, weder
got, ere, ind reicht, irre eide, truwen ind hulden vergessen de si uns ind
ungem gestichte bewant sint. nu verneimen wir, dat si ouch clagebrieve oever
uns ussenden, so versteet ir doch waile, us deser handelongen, dat si un-
willich ind ain noet weder reicht oever uns clagend ind dat wir si nie an
sinichen stucken verkurzt hain als si des selver bekannt haint, ind ir sien
moegen, in deme lesten bireve her angeschreven. ind want sich dit allet wie
wir schrieven, wair finden sall ind wess die van Soiste dargegen schrievend

) Cf, Lac. IV No. 260,
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dat si iren moitwillen ind unrecht dair ave schrieven -inl daemit' gerne ire.

grosse missdait ind oeveldait verdecken ind verdunkelen seulden, bidden wir
uch darumb frundlichen mit ganzen vlisse, dat ir unse schrift ind die copien,
unden daran geschreven, gruntlichen lesen, hoeren ind verstain willen, ind
uns geen die van Soist verantwerden, ind genstlichen bistendich ind behulpen
gin willen uns sulchs irs unwillichen moitwillen ind untruwen an in zo be-
komen, sulcher untrouwen doch in Duitzchen landen van gotz gnaden wenich
me gefreiseht is; as wir ouch getruwen dat ir ind ein jechlich lieve ecristen-
minsche uns darzo gunstig ind vurderlich sin willen, dat willen wir mit guden
willen gerne. allezit umb uch sementlich ind besonder, iglichem nae sime
gebur, nae unsem vermoigen, verdienen ind verschulden; ‘dan soelde id darzo
komen, dat die undersaissen zo iren willen in sulcher maissen van iren heren

ind landen, darzo sie gehoirden, ind van iren eigen eiden ind eren tredem .

woelden, 5o en were gein here der sinre sicher zo behalden, ind mach ouch
“ein iglicher wail wirken, der undersaissen hait, dat sulchs sorglich wer allem
erberem stade, ind ordenongen ind ouch groisse ungelonnen ind irronge in
die werlt brengen wurde. ind wir en zwivelen niet uch, allen fursten, greven,
heren, rittern knmeichten ind steiden i allen guden luden en sulle sulche
nuweheit, untruwe ind oeveldait der van Soiste unbehegelich ind leit sim,
wir getruwen ouch besonder uch den eerberen aldermannen der hemsze ind
anderen steiden, dat ir der van Soiste ungelonnen zo sinne neimem soillen,
ind si in urre geselschaft, konfmanschaft ind gemeinschaft schuwen ind miden,
ind in ouch geine hulpe, bistand of troistonge weder uns doin willen. ind of
die van Soiste weder dese unse schrift ier schriven sagen of dagen wurden,
up dat dan die ganze waire geleigenheit deser sachen jedermanne kuntlich
ind offenbair werden moige, so soilt ir, alle fursten, grevem, heren rittern,
kneichten, ind steide ind alle frome Inde unser meichtich sin dat wir van
den van Soist ere ind reicht nemen weulden ind in dessgelichen weder umb
doin, doin ind neimen wie sich dat geburde ind sulchs ouch wail verwissen
ind wederumb verwist neimen. ind wir getruwen uch ouch allen waile, dat
ir den van Soist herenboven geine hulpe, bistant of zolegonge doin en willer,
sunder uns weder si furderlich, bistendich ind behulfen sin. ind were ouch
jemanz, der deser unser schrift copie weulde haven, mach si doin usschreven
ind unsen boiden dan hirmit vort gain laissen. ind di§ alles zo gezuge der
wairhait, hain wir unse siegel an diese schrift doin drucken. [J] gegeven zo
Arnsberg, des nesten fridage nae sent johans daige nativ. midasomer in den
jaren unss heren dusend vierhondert ind vierindvierzich.

No. 24.

Inhalt: Stadt Soest an Koln, dass, wenn bis Sonntag vor Pfingsten
die schwebenden Differenzen nicht leigelegt sind, sie sich einen andern Herrn
wihlen wird. 2. Mai 1442.

Den eirwerdigen in gode vader ind heren heren Diederich erzbisschof
to Coelne, ‘in Westphalen ind to Engern hertogen etc. unsen gnedigen
lieven heren.

Schuldige truwe ind unsen geburlichen willigen dienst vurscr. eirwerdige
gnedige lieve here. [ also as wina,]ie ind manichmaele gesunnen vnd flelich
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gebeden ‘hebbet, uns. van oeren gnaden bi sodaner scheidinge, als die eir-

- werdigen, edelen ind vursichtigen heren deken ind capitel uwer kirchen tot
‘Coelne vnd diejhene, die darto gefoegt ind geschickt weren, tusschen uwen
gnaden ind uns bedadingt hadden, to latene, der to volgene, ind sodane swar-

heit, last, ansprache ind vorderonge juwe gnade ind de juwe uns anlachten,
aff to stellene etc. des uns allet nicht gedegen i, wiwol wi juwe gnaden dair
vaken umb ersocht hebben ind ersoken laden; wilker scheidonge ind innen-

“halt der breve, darup ind anders unms versiegelt, wi orbodich to volgene ge-

weist sind, ind dat gerne genomen ind vullentogen hedden, indeme uns ind
den unsen dat van juwer gnaden ind den juwen moichte wederfairen sin, als
uns dat to gesacht ind versiegelt is. ind so uns dan dat ind alle geloifde,
tosage ind versiegelonge, uns van juwen gnaden, juwer genaden voirfairen,
ind den vursereven heren dekcen ind capitel gedain togesaicht, ind yersiegelt
sint, wan juwer gnaden ind den vurscreven dekene ind capitelle afgeslagen
is, ind nicht gehalden werden, soedat wi ind unse stat des ind unses truwen
deinstes, den wi und unse vurfaiven dem gestichte van Coelue, juwen gnaden,
ind juwer gnaden vurfairen mannichmail, nicht alleine an unser have, unsem
gelde ind guede, sunder ouch in vorleissonge ind bloetstoirtonge unser burgern
gedain hebt, tot groten, verderfligen schaden gekomen sint, ind den geleden
hebt, ind degelich lidet; wilken truwen dienst, schaden ind vort unse breve,
rechtlicheit vnd vleliche bidden wi meinten man moieliken angesein hedde,
des doch wenick geacht is, noch betrachtet anders, dan wi vaste vor ind na
gevellichen ind anders alse wail lantkundich is, sundei unse schult jnd dair-
boeven, dat wi erboidich waren juwen genaden to doinde, wes wi phichtich
weren, gezoicht sint ind huides dages gesoicht werden und gefordert, als dat
unge scrift ind appellatie intgegen juwe genade mit gezant innenhalden, war-
umb genedige lieve here wi ind unse frunde van ampten, gilden, broderschap
ind gemeinde uns darumb sementlichen besprocken hebben und eins geworden
gint, so dat uns niet nutte dunket noch engedenken mit juwen gnaden in so-
daner swairheit, laste, kroede, ainsprake ind vorderonge, uns van juw ind
den juwen, geistlich ind werentlich, wederfert, ind degelichs belestiget werden,
icht lengher to stainde, dan dat, so verre wi dat wenden ind dat keren kun-
nen, hinto leggen ind dei af toweren. ind bidden juwe gnade, as wi aller
fleislichte moigen ind sullen, dat uns juwe genade sodane swairheit, last,
krot, belestonge, verdreit, ansprake ind vorderonge afstellen wille, ind voigen,
dat uns ind den unsen unse schade gericht werde ind vollenkomen geloone
ind genoichde geschein moige, dat wi bi deme unsen unverdrongen Dbliven,
ind sodaner ticht, last, gewalt, kroedes, swairheit, ansprake ind vorderonge,
als uns van juwen gnaden ind den juwen wederfairen is ind degelichs weder-
fert, vergesekert werden, so dat wi ind de unse des toe einen alengen ent-
lichen einde mit juwer gnaden ind demn juwen komen moigen, alse wi ind
unse frunde meinen uns noet ind behoif sin, ind wi ind unse naekomelinge
des ouch hirneist mer toe geschein, unbefairt ind unbesorget bliven, tuschen
data dis briefs ind dem nesten sondage vur deme heilgen pinxstage alreneist
tokomende, sonder einig vortrecken ader upstellen; were sake dat uss dit
also tusschen gifte dusses breve ind deme vurscr. sundage van juwen gnaden
ind den juwen nicht wederfaren ind sonder langer vertoche gedien moichte,
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vgen ind geendet werden, ader wi ind die unse ouch hir entusschen
van juwer gnaden ind den juwen gegen in beswert, entenget of bedranget
woirden, in wat maten of to wat tiden dat geschege, ind wie ind unse frunde
asdan ind na dem vurscr. sundage, of uns dat nicht gedien mochte ind weder-
fairen, alse vurscr, steit, over kort ader over lank heiniche heren ainriepen
uns mit in verbonden of vereininichden, ind an si erflich voegeden, geven ind
verschrieven, in wilker wise dat dan geschege ind des dar juwe gnade ind
Juwer genaden ind capitel ind dat gestichte van Coelne to achterdeile, hinder
off schaden quemen, in wat maten sich dat dan makende worde ind togienge,
dat juwe gnade die juwe ind jederman dan wisten, warumb wi dat deden ind
wat noet uns dartoe gebracht hedde, so woilde ind willen wi ind de unse des
indvort aller sake, tosage, geloefde ind schrift, der wi uns, de unse ind unse
stat an juwen gnaden ind juwer gnaden capitel ind gestichte vurscr. an ider-
mane moegeliken weren plichtich to quitene, in ind oevermitz desem brieve
ind nu asdan gequitet hebben, ind der ouch gequitet ind loss wesen ind vort
dem nagain, handelen, vordern ind schrieven, des wi meinden uns, den unsen
ind unser stat noet ind behoiff duchte ind juwer genaden dem capitele ind
gestichte vursc. noch nemand anders dan davan ichtes vorder antworten noch
tofalen stain, sunder des unse ere hiermede ind darime bewart hebben. hirna
mach sich juwe gnade ind idermann, der des to doin hevet, weten to hebben,
to richtene ind sich des genslichen vermoeden, dat wi ind unse frunde dussem
also gedenken to doinde sunder vorder vertrecken of eincher bodeschap noch
verschrievonge, anders dan up datum disses briefs geschuit, van uns an juwe
gnade ichtes hirvan toe schickene anders dan wi jedermanne clagen ind ge-
dencken to verstain laten, so drade wi mogen, was wi hirinne to sinne hebt
ind wat noit uns hirto dringet so vill uns des nutte duncket. got gespare
juwe gnade lange tit gezont [} datum nostro sub secreto. die sabbati secunda
mensis maji anno 1444.

No. 25.

Inlxait: Antwort des Erzbischofs auf den Brief der Soester vom
2. Mai. 13, Mai 1444,

Archiepiscopus Coloniensis Westphalie et Angarie dux fidelibus nostris
dilectis proconsulibus et consulibus opidi nostri Susatiensis. []

Lieve getruwen, as ir uns en geschreven hait in dem anbeginne uirs
briefs, dat ir vake ind manichmail gesonnen ind flelich gebeden haven, uch
van uns bi sodaner scheidongen, als die eirberen dechen ind capitel unser
kirchen zo Coelne ind dieghene, die darzo gefoigt ind geschickt weren, tuschen
uns ind uch bedadingt haven, zo laissen ete. up dat ierste punt uirs briefs
laissen wir uch wissen, dat wir up sulche ure gesinnen uch waile me geant-
wert hain, dat uns nit geburlich is sulche scheidonge up zo nemen; also wist
ir ouch waile, dat wir uns gebreche mit uch bleven wairen bi unsem capitel
ritterschaft ind steiden; also dat ir uns nase der erkenteniss seuldt gedain
hain, des ir uns van eren ind van reichte schuldich sit nae uisswisongen eins
compromiss, dat wir van uch besiegelt hain, ouch mit etzlichgen unss ritter-
schaft ind anderer uns steide in Westphalen siegelen zo gezuge besiegelt, dat
en is uns van uch nit gedegen. also en hain wir dar enboiven niemant macht
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“noch bevel gegeven einiche scheidonge mit uch zo dadingen, wir en wissen

ouch vorder van gheime laste of swairheit, die wir billich also, as ir des
gesinnet, avestellen sullen; dann wir hain understanden unse gebreche mit
reichte an uch zo vorderen, so moigen wir ummer sunder verkeren waile
rejchtz plegen, dan hette uns nae luide des yurse. compromiss moigen gedien
ere ind reicht, als uns dat verschreven is, ind ir eime fremden, der ure here

nit en were, billich doin seuldet, so en were gheinre swairheit, lastz noch

kroidtz me noit geweist. ir schrift vort, so uch dat alle geloefde, zosage ind
versiegelonge, uch van uns, unsen vurfairen ind den vurse. dechen ind capitel
gedain, togesacht ind versiegelt sin, van uns ind den vurse. dechen ind capitel
avegeslagen si ind nit gehalden werde, so dat ir ind unse stat des ind urs
getruwen dienstes zo schaden komen sin, die ir meinden man moegelich an-
gesehen hedde, des wenig geachtet si etc. wie dat punte dan noch vorder
ind langer inneheldet, darup antwerden wir, dat wir nit en wissen ind uns

en is niet kundich, dat wir uch an einicher unser vurfairen of unss ver-

schrievongen of anders verkurzt haven, ind weulden uch mnoede verkurzen, as
sich in der wairheit erfinden sall; wir hain allewege begert, dat ir uns ver-
stain liessen, waemit wir uch verkurzen, des en hait uns nit zo wissen moigen
worden, ind ir schrift sulche zicht oever uns zo lanck, wir en sin urs dienstz
nit vergessen, ind hain den allewege wale tegen uch zo gudem erkant, wan
ir uch recht bedenken woldet, als dat ouch siegel ind brieve, die wir van
uch hain, wail uiss wisent. ind as ir voirt van verlesongen ind bloitsturt-
zongen unss burgere etc. der unss verluist ind bloitsturtzongen is uns alle-
wege leit geweist, so sit ir doch uns ind unsem gestichte dienstplichtich.
nnse furfairen ind wir hain uch dar weder truwelichen in freden vur unrechte
ind gewalt geschirmpt ind verdadingt, ind uns geen uch gehalden, als ein
here sich zo den sinen halden sall, ind is zo mercken dat sulchs sunder unse
cost ind der unss bloitsturtzonge ouch nit zo gegangen is. ind als ir dan
voirt schrift, dat ir vaste var ind nae geweltlich ind anders sonder ure schulde
ind boven dat ir urboedich weren uns zo doin, des ir plichtich sin, gesoicht
sin .ind werden, als dat ure schrift ind appellatie- innehalden, ind dat ir ind

_ure vrunde van ampten, gilden, broiderschaften ind gemeinden uch darumb

sementlich besprochen haven ind eins geworden sin, so dat uch nit nutze en
dunke noch en gedanken mit uns in sodanen laste ind vorderongen, uch van
uns ind den unsen, beide geistlich und werentlich, wederfaire, langer zo stain,
ind biddet uns sulchs ave zo stellen ind zoe voegen dat uch ure schade ge-
richt werde, ind dat uch vollenkome genoegde ind gelonne geschie, dat ir bi
dem uiren unverdrongen- bliven, ind sodaner last versichert werden, so dat ir
des zo alingen ende mit uns komen, ind ir ind ure nackoemelinge des me zo
geschien unbefairt ind unbesorgt bliven tusschen data uires briefs ind dem
nesten sondage var dem heiligen pinxstage, ind of uch des nit gedege ind ir
dan andere heren anriefen, uch zo den verbunden erflich voegeden of geven,
des meinen ir uch gequit haven etc. wie dat punt davon vorder bis zo ende
uirs briefs begriffen is, darup is unse antwerde, dat wir unser vorderungen
ind gebreche, die dae treffent an unse furstendom, heirlicheit, privilegia ind
reicht mit uch nae wilt versuchen gerne in fruntschaff vereinigt geweist weren
ind ‘zom lezten hattet ir uch verschreven ind -versiegelt uns ere ind reicht
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darumb zo doin bi unsme capitel, ritterschaft ind steiden as vurgerort is, ind
doe uns dit allet nit hait moigen gedien, so hain wir unse gereichtsheit. mit
reichte gefordert an unsem oeversten ind leenheren, als wir schaldich sin,
uns gesticht, heirlicheit privilegia ind reicht zo behalden; heddet ir uns ouch
willen doin des ir unms plichtich sit, als ir nu sechrift, dat ir des urboidich
geweist sin, so en hain wir uch des ummer nie avegeslagen zo nemen, dan
wir nemen id noch gerne; wir en sin uch ouch gheinen schaden schuldich,
as wir meinen, of versicheronge of gelonnen zo doin, wanne wir ef unse nae-
koemelinge vorderonge zu ouch hetten, dat wir der nit forderp.cf »:¥atz da-
rumb nit plegen seulden, ind meinen dat unse furfairen mit uch ind den uren
sulehs of dergelichen nie angegangen sin; dann mallich sall wail verstain, dat
wir gheine gewalt of unmbilliche Delestonge an uch gekeirt haven; ind of ir
nur lerenboeven, ind dat wir ouch an friheiden, siegelen, brieven ind privi-
legien nie verkurzt hain ind noede verkurzen weulden, ind ouch, of uch sulichs
yedt van unsen amptluden geschiet were, des wir doch nit getruwen, dat sich
des yedt erfinden sulle, gerne avegestalt weulden hain, wann uns dat zo wissen
worden were, einiche andere heren dan uns anriefen, uch mit den verbunden
erflichen an die voegeden, of geven, s ir schrift, vergessende uire eren,
hulden ind truwen, so ir uns ind unsem gesticht bewant sit, sulche vergess
uire eren ind gelimps vergunten wir uch, ind were uch nit zemelich, ind were
doch sulchs van goitz genaden in unsme gestichte nit me gefreischt, dat wir
ye vernomen haven, ind hetten doch allewege gerne van uch genoemen, ind
nemen noch gerne, des ir uns van eren ind reichte schuldich sit, beheltlich
uch uirre freiheit, brieve ind privilegien; ir en moigt ouch mit sulcher urre
schrift, uns nu gedain, uire ere mit geinen reeden gequiten of verwairen,
alsulche uire unenemen billich zo sin, als dat ein yecklich, der lieve ind ver-
stendich is, wail verstain kan. ind of ir salchs weul deden ind uire eren ind
gelimps vergessen, so en gedeichten wir doch darumb des do minre nit unse
gebreche an uch zo fordern bis dat uns van uch gedege des uns van eren
ind van reichte gebueren sall des ir uns doch unbillich ind ungeburlich als
wir meinen vurgait ind of ir ouch yet van uns gchreven of clageden, so wilt
diese unse schrift mit schicken, so soll man wail verstain, wenn tusschen
uns ind ouch clagens noit is. ind wir hoffen ure clage ind schrift eirberlich
ind up rechtlichen zo verantwerden, also dat man uns in gheimen schulden
geen uch finden sall. [J gegeven zom Bruell under unsem sigel des gudestages
na dem sondage cantate anno 1444.

Duch lieve heren ind frunde, so sint die van Soist nae allen unsen
geboiden ind vorhandelden saichen vurgeroirt umb- Johans, alsten sons van
Cleve, willen der nie anspraiche, vorderonge of schrift an uns gelacht noch
uns ouch nit geantwert hait, unse viende worden ind nit umb gebreche,
schuldonge einicher leje redelicke sachen, die si zo ung haven maichten, as
ir dat in wairher avesehrift.irs vedebriefs her unden angeschreven wale sehen
\verden,' daeinne ivr waille verstain ind vurder mirken moigen, dat si mit
snoeden vursatze ind mit langen upgesatten frevel ind moitwillen darnae ge-
standen haint ind noch vorder gerne darnae staen weulden une basser mit
uns zo moitwillen widder ire hulde, truwe, geloeffde ind eide, daemit si uns
ind unsem gestichte bewant ind .der vergessen sind. ind wir bidden uch, lieve
heren ind frunde deser unser schrifft andenklich zo sin.
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Lo . No. 26.
~. - Inh alt: Absagebrief der Stadt Soest an Dietrich von Koln, 25. Juni 1444.
‘Wetet hoegeboren furste, here Diederich von Moirse erzebisschop to

Coelne etc. dat wi burgermeister, rait, gilde ampte broderschape ind ganze
alinge gemeéinheit der stat Soist wilt juwe, juwer lande, Inde, untersaten, ind

-alle derghener, de juw to verdedingen staht, viant wesen, ind entseggen juw

ind in in ind “oevermitz desem brieve, darumb dat wi den hoegeboren unsen
gnedigen, lieven junckern juncker Johanne, aldesten soene van Cleve ind van
der Marke ete. Hever hebn dan juw ind die juwe, ind wilt des unse ere amn
ind tegen juw ind sei verwart hebben under uns stat secrete up spacinm
dusses briefs. gedruckt in den jairen unses heren 1444 des allerneesten don-
restages nae sent johans baptisten dage siner geburt genant to middensomer.

No. 27.
XX No. 30.

- Inhalt: Dietrich an Ritterschaft und Stadte Westfalens; rechtfertigt
sein Verhalten gegen Soest. 20. Mai 1444.

An unse ritterschaft ind stede unss marschalkampts van Westfalen,
unss graifschaft von Arnsbergh ind ampts van Waldenburgh.

Lieve getruwen. [] also as ir wale wissen moegt, dat unse lieve ge-
truwen. burgermeister ind rait unser stat Soist kurzlichen uns geschreven hant,
und under andern vil woirden roirend, dat wir in avestellen last, krot ind
verdriess, ind faegen, dat.in ire schade gericht werde, ind of des nit geschege
binnen der zit, in iren hrieve geroirt, of si dan andere heren anrieffen ind
sich zo den foechden, dat si sich des meinen ;gequitet haven ete. also han
wir in up dieselve ire schrift weder geantwert as ir dit alles sien werden in
der copien irs briefs ind ouch der copien unser antwerden darup hir inne
beslossen die wir begeren genztlichen wale zo mirken. nu hait uns unse
amptmann zo Arnsberg itzont copie eins briefs gesant, den die van Soist
unsen lieven getruwen burgermeisteren ind rgide unser stat Nichem geschreven
hant, dainne si schrivent, dat wir in zo dem irsten, doe wir here der lande
warden,. in versiegelt ind geloeft haven, si bi iren privilegien, friheiden, rechten
ind gewoenden sonder unterscheit zo laissen, ind dat darna si ind die ire van
uns angelangt sin woirden umb ire friheit, gewoende, recht ind ander lude
spraiche bedadingt. ind dama under vil andern worden schrivent si in der-
selver schrift, dat wir luden laissen, wir willen si bi all iren privilegien fri-
heiden rechten herkomen ind guden gewoenden laissen, dat vur dat jrst zo
mail schone lude, der uns geboeden nit eigentlich verstain noch gemirken
kunne, ind si ein dink van nichte, ind dat dat wort billig in vurscr. meinongen
zo verstain si dat si die privilegia friheiden rechte herkomen ind gewoenden
unbillich haven, dat idermann zo verstain zo behende si ind mit beleidongen
ind kloickheit einfeldich luden ete. wie dan dieselve ir brief, des wir uch
ouch copie hirmit senden vur ind na vorder ind lang innebeldet. darup begen
wir uch 26 wissen, dat den van Soist sulcher schrift van uns nit noit en is,
dan uns were vur langen ziden wale schrivens ind clagens van in noit ge-
weist, dat hain wir doch in dem besten ind umb alles gelimps willen gelaissen,
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ind is unse antwerde darup, als wir dat ouch me van uns geschreven hain,
dat wir die van Soist nie verkurtet hain an einichen iren privilegien fri-
heiden ind reichten, noch ouch an segelen, brieven of geloefden, die in van
uns of van unsen varfairen verleent sin, ind wolden dat noede doin of gedain
hain, als sich dit allet wair erfinden sal; dan wir hain an den van Soist
mannichmail muntlichen overmitz unse frunde ind in unsen schriften begert
ind gesunnen, dat si uns wulden verstain laissen wa ave si van uns of van
den unsen verkurzt weren, dat wulden wir in avegestalt ind wandel darumb
gedain hain, des en hait uns van in nie zo wissen mogen werden, dabi ver-
steit ir ind mallich wail, dat in geinre clagen of bekronungen eincher ver-
kurzongen van uns noit is, dan wir hain unse gebreche, die uns ind nnsem
gestichte treffent an unse furstendoime heirlicheit erfschaft in privilegien an
ind gefordert als wir dat schuldich sin uns ind unsem gestichte dat’ unse zo
behalden, wir hain ouch etzlicher der unss gebreche an in gefordert van an-
roiffongen ind begerongen der unss, als uns dat van uns furstendoime ind uns
heirlicheit wegen geburt, die unse zo verdadingen. der mogen ouch wale ein
deil von unsen vurfaren ind uns gescheiden sin dat doch nit allet gehalden
is as man dat in der wairheit wale finden sul. ind do wir dis alles na vil
versoechens mit in nit zo fruntlicher uissdracht komen konten, sin wir mit
etzligen nnsen frunden in dat velt gezogen ind wie sich dan die sachen vorder
gemacht moechten haven, so haint unse broder ind ezliche andere unse frunde
sich geen si verwart gehat. doch en hain wir, noch die unse, die van Soist
nit overlegen noch geschedigt; do ouch die van Soist mit uns in dat com-
promiss gegangen waren. als si in irre schrift roirent, hain wir, unse frunde,
weder heim doin zien, verhoffende die van Soist sulden uns ere ind recht na

lnde des compromiss gedain hain, dat si uns versiegelt hant, ind ouch etz-,

ligen van uch ritterschaff ind steden mit in. ind doe uns dit allet’ entsessen
is, hain wir unse gebreche, de uns zo hoc antreffent, mit rechte gefordert an
unsen oversten ind leenhern, dar dat ‘gehoirt, ind hein dainnen ouch nit
anders, dan gerichiz, rechtz geplogen. ind des die van Soist nu in irre schrift
rorent, wir haven in unss anspraichen weder reden ind unsem besluiss der
ansprachen gesat, dat ire privilegien uns nit hinderlich sin sulden, dat is in
der meinongen geschiet, dat wir getrawen, dat si weder unse privilegien ind
heirlicheide nit privilegia haven unsen richtern ind anderen die unsen zo
vangen ind zo slain of mit heerskracht in unsen lande rouf ind brant of ander
geweltliche zachen zo doin, of auch nuwe gerichte in unsen gerichten up zo
slain, of uns dat unse geweltlich zo nemen ain gerichte ind reicht, als sich
wale in vil punten wair finden sal. doch of wir sulchs jet zo unrechte in
unss anspraichen vurgenoimen hedden, so sulden unse capitel ritterschaff ind
stede na lude des compromiss tusschen uns ind in erkant hain, da ane hedde
uns wele genoeget. dan wes uns of in da innen zo staden of zo unstaden
sulde geweist sin, of nit, dat en stoende na lude des compromist an unsen
noch iren vurnemen noch erkenteniss nit, dan alleine an den vunf ind vierzigen
van unsen capitel ritterschaft ind steden, bi den wir des bleven waren, ind
want si nu schrivent van unsen siegelen, brieven ind geloefden, as vurgerort
is, so en wulden wir der schrift, uns also berorende, nit gerne liden ind
willen darumb ind ouch want si schaden ind gelonnen an uns gesinnent; mit
o
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in’ umb-ire gebreche, die si. an uns meinent zo haven, gerne komen vur unse
Yitterschaff ind stede an’ beiden siden Rins. bedunkt die dan, dat wir of unse
amptlule, vétn unsen wegen, si am einchen iren privilegien, -friheiden, her-
komen rechten of guden gewoenden verkurzt ha.ven, dat willen wir in ave.
stellen, hedden si ouch davan einchen schaden gehat, umb die verkurzonge

ind schaden willen wir in wandel ind richtonge doin, as unse ritterschaff ind

stede erkemment, dat wir billich doin sullen, ind willen in des ouch van stunt
vollekomen gelonnen doin, also dat si des wale sicher ind verwart sin sullent.
beduchte ouch uuse ritterschaff ind stede dat wir den van Soist billig me
ind vorder bieden sullen dan wir nu doin ind ouch vur ind na gedain hain,
dat wulden wir aver gerne doin, ind-darzo sullent unse ritterschaff ind stede
unss vollekomelich mechtich sin, also doch, wann wir den van Soist also vur
gedain hain, dat si uns dan ouch umb unse gebreche bi uns ritterschaff ind
steden weder doin, des si uns van eren ind van rechte schuldich sint ind
dessgelichs uns sicherheit ind gelonnen doin, beheltlich in irre privilegien,
friheiden rechte ind guden gewonden; ind so verre si dat upnemen ind in-

" gain willent, dat wir des uissdrages sicher sin, so willen wir hirup alle unse

gewonnnen rechte.gerne avestellen. dat nu die van' Soist schrivent, dat unse
geboden mit beleidongen ind kloikheit einfeldich luden etc. so en kumen
die doch nit anders geluden doin, die in irem duitschen begrifent, ind dat
wir sie gerne dabi laissen willen, da si billich bi Dliven sullen, so en sall
ein jeglichen redeligen cristen minschen mit billichen sachen ind mit dem
worde billich, dat si doch andent wale genoegen; unse meinonge noch gedank
en is ouch nie geweist mit eincher kloickheit of bekendicheit mit in umbe
zo gain, dan dat wir bi dem unsen ind si bi dem iren bleven, als wir dit
ouch durch unsselfs in unsen schriften overmitz uch ind andern unse frunde
dicke ind manichmael geboden hain, dat doch allet nit geholpen hait. ind
of nu die van Soist hir boven ind alle unse vurgebode umber van uns ind
unsem gesichte as van iren rechten naturligen heren treden ind sich zo an-
deren heren doin woelden, des sich je nit zo vermoeden sin sulde, ind ir
vurfaren noede gedain sulden hain, so versteit ir doch ind mallich wale, dat
si dat ain noit doint, voeder recht ind ire eide, hulde ind ‘trawe, der van
moitwillen vergessende. ind bidden uch dat ir dan dese unse schrift ind ge-

‘bodere zo sinne halden willen ind uch indencklich laissen sin. als wir uch

zogetruwen. wir ‘hain uch bevoilen Gerart van Eynenbergh heren zo Land-

Xkron, Engelbrecht van Orsbeck, heren zo Dillbruck, rittern Johann Spegel,

unsen marschalk zo Westphalen, Luttern Quaden, Johan van Hoemen, son

zo Odenkirchen Godart Furstenberg, unsen huissmarschalk, ind Johan van

Scheidongen unsen amptmann zo Arnsberg, lieven reeden ind getruwen sement-
lich ind besonders, hirvan mit uch vorder zo sprechen, ind begen, dat ir die
dainne gutligen hoeren ind in as uns selven geleuven willen. [ gegeven zo
Gudisberg des gudestages na dem sondage vocem jocundi datis anno 1ddd.
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