Die Juden in der Stadt Minden
bis zum Stadtreglement von 1723

Von Martin Krieg.

Eine geschichtliche Darstellung des Judentums in der Stadt Minden
wird in erster Linie die Zeit zu beriicksichtigen haben, in der diese
Stadt auch ein Eigenleben gefiihrt hat, weitgehende Autonomie besa$
und ihre eigene duBiere und innere Politik machte. Das ist die Zeit, in
der seit dem 13. Jahrhundert die aufbliilhende Stadt sich von ihrem
Stadtherrn, dem Bischof, mehr und mehr unabhingig zu machen
suchte, bis sie durch den Westfilischen Frieden 1648 mit dem Fiir-
stentum Minden an Brandenburg fiel und schlieBlich durch die Refor-
men Friedrich Wilhelms I. 1723 ganz eine unter koniglichem Regiment
stehende Landstadt wurde. Die Zeit des 18. und beginnenden
19. Jahrhunderts bis zur franzésischen Fremdherrschaft steht ganz im
Zeichen der allgemeinen preuBischen Judenpolitik und kann daher im
Schlufikapitel konzentrierter behandelt werden.

Die Uberlieferung ist verhiltnismiBig giinstig, besonders firr die
zweite Periode im 17. Jahrhundert. Unsere Ausfithrungen beruhen
zum grofiten Teil auf dem handschriftlichen Material des Mindener
Stadtarchivs*. Der Stoff ist etwa in folgender Gliederung verarbeitet:
Das Vorkommen der Juden, ihre Anzahl und ihre Niederlassung
(Wohnen) in Minden; ihre gewerbliche Betitigung; ihre Gemeinde-
verhaltnisse; ihr Verhiltnis zur landesherrlichen und stddtischen
Obrigkeit; die Juden in Minden im 18. und beginnenden 19. Jahr-
hundert bis zu ihrer Emanzipation 1808 (SchluB).

I. Das Vorkommen der Juden in Minden.

Fiir Minden diirfen wir schon frith die Entwicklung zum Handels-
platz annehmen. Dafiir waren die Lage an der Weser und an dem
weit und breit bis Bremen hinauf giinstigsten Weseriibergang, wo
alte bedeutende Handelsstrafen von Ost und West, Nord und Siid
zusammenliefen, und die Begriindung einer geistlichen Metropole um
800 wichtige Vorbedingungen.

Die Bischofe von Minden erhielten bereits 977 Markt-, Miinz- und
Zollrecht. Zu Beginn des 13. Jahrhunderts ist von einer 14tigigen

1 Es wird im folgenden einfach nach den hier in Frage kommenden Abteilun-
gen A, B, C, D mit den entsprechenden niaheren Bezeichnungen zitiert.
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Martinimesse die Rede, deren verhiltnismiBig lange Dauer bestimmt
auf den Besuch fremder Handler schliefen li6t. Es ist gewif auch be-
zeichnend, daf die beiden altesten Stadturkunden von 1232 den Han-
del zum Gegenstand haben. Die eine begriindet einen von auswartigen:
Hindlern besuchten wochentlichen Getreidemarkt und trifft Bestim-
mungen fiir die Giste, die andere regelt den Wandschnitt, den Tuch-
handel in Stiicken*.

Dort, wo sich nun frith Ansitze zu einem lebhafteren Handelsver-
kehr zeigten, waren in der Regel auch jiidische Handler zu finden;
sie waren an der Ausbildung eines sefhaften Kaufmanns- und Ge-
werbestandes, also am Warenhandel beteiligt. Erst mit dem Aufkom-
men innungsmiaBig organisierter Kaufmannschaften und Gewerbe in
den aufbliithenden Stidten wurden die Juden aus dem eigentlichen
stadtischen Handel verdriangt. Um so eifriger bemichtigten sie sich
des Geldhandels, der Darlehnsgeschafte, die im Mittelalter den Chri-
sten nach kanonischem Recht verboten waren.

Nicht mehr als Handler, sondern als Geldverleiher, als Bankiers,
treten uns die Juden bei ihrer ersten Erwahnung 1270 in Minden
entgegen. In diesem Jahre traf der Bischof Otto von Minden eine
Zinsregelung fiir die in Minden wohnenden Juden®. Uber ihre Zahl
oder ihre Namen erfahren wir aber nichts Naheres. Ergiebiger ist in
dieser Beziehung die Urkunde des Bischofs Gottfried von 1318 iiber
den Aufenthalt der Juden in Minden und die dafiir zu entrichtenden
Abgaben®. Dabei werden die Juden einzeln mit den ihnen auferleg-
ten Summen genannt: Die Jiidin namens Mynne 10 Mark, Isaak und
seine Mutter 14 Mark (1 ferto), Johanna und ihr Schwiegersohn, ge-
nannt Vives, 5 Mark, Joseph der Altere und sein Sohn Borchardus
mit seiner Familie 2145 Mark, Joseph, sein Schwiegersohn 14 Mark,
Benith 3% Mark, Vives auf der Bickerstrafe 14 Mark, Moyses 14
Mark, Blasle und seine Familie 4 Mark (1 ferto), Mychael ¥4 Mark
(1 ferto), Heikya 14 Mark.

Wir haben es hier offenbar mit 11 Judenfamilien zu tun. Das ist
eine fiir die damalige Zeit (1318) gewif betrichtliche Anzahl. Wir
werden sehen, daB sie spater sobald nicht wieder erreicht wurde. Daf
die Zahl der Juden in Minden wiahrend der ersten Halfte des 14. Jahr-
hunderts grof gewesen sein muf, ergibt sich auch aus einer Beschwerde
Bischof Ludwigs iiber die Stadt Minden aus der Zeit von 1324 bis
1332° in der es heifit: went der joden hir vil mer is, dan hir

2 Vgl. Krieg, Das Mindener Stadtbuch von 1318 (Mind. Geschichtsquellen III)
1931, 14 ff. Ders., Der Schiffahrtsstreit zwischen Bremen und Minden. Hansische
Geschichtsblitter 59 (1936) 66 ff.

3 Gedruckt Westfalisches Urkundenbuch 6 Nr. 968.

4 A 32, gedruckt Westf. Provinzial-Blatter 1, 2 Nr. 26.

5 A 55, Westf. Prov.-BIl. 1, 2 Nr. 31,
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jo waren. 1340 beurkundete der Rat von Minden, daf er mit Zustim-
mung des Bischofs 10 Juden auf 3 Jahre in seinen Schutz genommen
und ihnen Wohnung in der Stadt gewahrt habe °.

Weiteres iiber die Zahl der Juden in Minden wihrend des Mittel-
alters erfahren wir nicht. Die Judenverfolgungen, die um die Mitte
des 14. Jahrhunderts infolge der grofien Pest in Deutschland tiberall
einsetzten, haben die Juden auch aus unserer Stadt vertrieben. Die
jiingere Mindener Bischofschronik des Domherrn Heinrich Tribbe um
1460 berichtet unter Anlehnung an den Dortmunder Dominikaner
Johann Nederhoff iiber die Vorgange in Minden um 13507: Habuit
autem haec lues [pestilentia saevissima] cursum suum per annos mul-
tos, sicque anno Domini MCCCL venit in Theutoniam et eodem anno
in Mindam et duravit ibidem XXIV septimanas, unde versus:

Cum quinquagenus Domini tibi ducitur annus
Tertia pars hominum transit ad Dominum.

Eodem anno Judaei [!] in Minda et aliis locis more pecorum macta-
verunt immemor [!] verbi prophetiae in persona Dei dicentis: Inimicos
meos, ne occidas eos, ne obliviscantur populi mei. Sustinenda [!] nam-
que sunt et parcendum est eisdem, cum quia Christi mors in eis ad
memoriam revocatur et recolitur, tum quia multi ad fidem convertantur,
tum quamvis nostri hostes, tamen contra infideles et paganos nostri li-
berarii et testes, tum in fine mundi omnes fidem Christi recipient et fiet
unus pastor et unum ovile. Nam eis obiciebatur causa pestilentiae.
Propterea in vigilia Mariae Magdalenae occisi sunt, ut apparet in tur-
ribus de lapidibus eorundem. Nam undique occisi sunt, Osnaburgi,
Lubbeke.

Nach diesem Bericht, der auch wegen der Stellungnahme des Dom-
herrn zu den Vorgingen der Judentotung interessant ist, sind die Ju-
den in Minden nicht nur vertrieben, wie in Dortmund, sondern von
den Biirgern getotet worden. Diese Angabe mit dem genauen Datum
hat Tribbe von Nederhof iibernommen. Bemerkenswert ist sein Hin-
weis auf die Inschriften an den Steintiirmen, womit nach dem Wortlaut
allerdings die Tiirme der Juden gemeint sind. Nun befindet sich aber an
der Kirche in Liibbecke ein kleiner Gedenkstein, der auf die Vorginge
der damaligen Zeit bezug nimmt. Auf dem Stein iiber der Kirchtiir

6 A 57. Sie werden wieder mit ihren Geldleistungen namentlich aufgezihlt:
Manes 2 Mark Mind.; Nabur 2 Talente; seine Tochter und seine beiden Sohne
¢ Mk. Mind.; Maneke 2 Mk. Brem.; Borchardus | Mk. Brem.; Hamnya 1 Mk.
Herford. Vinant ¥ Mk. Mind.; Robin % Mk.; Heyim % Mk. Mind.; Blasse
und Tochter ¥ Mk.

?L&Sfﬂer. Die Mindener Bischofschroniken des Mittelalters (Mindener Ge-
schichtsquellen 1) 1917, 203. (Das Latein des Domherrn Heinrich Tribbe lafit

viel zu wiinschen iibrig, es setzt sich iiber grammatische Regeln oft genial hinweg.)

8*
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in Liibbecke stehen die Worte: A. MCCCL anno jubile, quo pestis
fuit, flagellati ibant, Judaei occidebantur, et amplificata est haec ecclesia®.

Ob die Mindener Juden nun 1350 alle ,,wie Vieh geschlachtet"
worden oder gefliichtet sind, mag dahingestellt sein. Tatsichlich muf
es bald danach keine Juden mehr in Minden gegeben haben. Denn
im Jahre 1361 gab der Rat von Minden den Platz, auf dem frither der
Judenfriedhof gewesen war, nebst zwei danebenliegenden Girten
einem Biirger zu Erbzins, behielt sich aber vor, den Platz wieder in
Anspruch zu nehmen, wenn Juden in die Stadt zuriickkommen
wiirden °.

Wann dieser Fall eingetreten ist, laft sich aus den im Mindener
Stadtarchiv vorhandenen Quellen nicht genau ersehen. Vom Jahre 1406
liegt eine Schuldverschreibung eines Juden Jesse fiir Henke Porze vor,
doch ist daraus nicht zu erkennen, ob der Jude auch in Minden an-
sassig war . Es ist mit Bestimmtheit anzunehmen, daf wahrend des
15. Jahrhunderts keine oder hochstens ganz vereinzelt Juden in Minden
waren und keinerlei Rolle gespielt haben. Denn es finden sich von
1350—1553 nirgends Nachrichten von Juden in Minden, was umso
auffilliger ist, als fiir die Zeit vor- und nachher verhiltnismifig viele
erhalten sind. Auch der Domherr Heinrich Tribbe erwahnt in seiner
Stadtbeschreibung von Minden aus der Zeit um 1460 ", in der er die
rechtlichen, wirtschaftlichen und sozialen Verhiltnisse in der Stadt er-
staunlich eingehend schildert, die Juden, ihre Wohnungen, Synagoge
oder den Friedhof iiberhaupt nicht. Wenn der Kardinallegat Nikolaus
von Cusa bei seiner Revision des Stifts Minden 1451 ein Judendekret
erlassen hat®?, so ist damit noch nicht gesagt, daB es sich dabei um
Juden aus der Stadt Minden handelte. Es ist vielmehr anzunehmen,
daf sich viele aus der Stadt Vertriecbene oder Gefliichtete auf dem
Lande im ganzen Stift aufgehalten haben.

Wahrscheinlich sind nach der grofen Verfolgung erst in der zweiten
Hilfte des 16. Jahrhunderts Juden wieder in die Stadt gekommen.
Diese Annahme wird auch durch eine Bemerkung des Judenverzeich-
nisses von 1700 bestatigt **. Bei Nennung des Jonas Zacharias Hirsch
heifit es: Sein Grofvater war der erste Jude in Minden. Tatsichlich
treffen wir erst in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts wieder
Juden in der Stadt. Vielleicht hingt mit den damaligen Niederlas-
sungsversuchen eine Vermittlungsaktion des Grafen Johann von

8 Vgl. Langewiesche, Die Pest in unserer Heimat. In: Mind.-Ravensberg,
Heimatbuch 1929, 71. 2 A 95, 10 A 201.

11 | gffler, Des Domherrn Heinrich Tribbe Beschreibung von Stadt und Stift
Minden um 1460 (Mindener Geschichtsquellen 1I) 1932.

12 Schroder, Chronik der Stadt und des Bistums Minden. 1883 (1886) 368.

13 Stern, S., Der preufiische Staat und die Juden. 1 Die Zeit des Grofen Kur-
firsten und Friedrichs I. (1925), 2. Abt. Aktenteil S. 522.
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Schaumburg zusammen, der den Rat von Minden 1553 bat, ithm doch
eine Antwort auf sein fritheres Gesuch wegen der Aufnahme zweier
Juden hier zu erteilen*. Er hatte namlich darum gebeten, die Juden
Salomon und Heinrich etwa ein halbes Jahr, vom Herbst 1553 bis
Ostern 1554, in Minden wohnen zu lassen. Da ja die Fiirsten in der
Regel die Anleihen der Juden mehr brauchten als die Stadte, ist es
moglich, daf sich nach den Judenverfolgungen unter dem Schutz der
Schaumburger Grafen, aber auch der Mindener Bischofe, Juden auf
dem Lande angesiedelt hatten und dann versuchten, von dort thre Fi-
den auch wieder zur Stadt hin zu spinnen.

Aus dem Jahre 1562 besitzen wir in Buchform eine ,,Verzeichnif
was ins Judden Register befunden*, das ist ein Verzeichnis der an
Juden versetzten Pfinder, auf das wir noch bei anderen Gelegenheiten
zuriickkommen werden. Hier ist nur festzustellen, daf um diese Zeit
schon wieder Juden in Minden waren und eine ziemlich umfangreiche
Pfandleihe betrieben. Im Jahre 1571 wurde vom Rat an vier Juden
die Erlaubnis erteilt, 12 Jahre in Minden zu wohnen, ihren Handel zu
treiben und auf Zinsen zu leihen, auch ihre Gottesdienste und Zere-
monien zu halten®. Fremde, d. h. nicht zu ihrer Familie gehorige
Juden durften sich nur zwei Nachte und einen Tag bei ihnen aufhalten.
Denn natiirlich versuchten immer wieder andere Juden, in der Stadt,
in der Handel und Wandel blithten und sich die Gelegenheit fiir aller-
hand Geschifte bot, festen Fuf zu fassen. So hat z. B. 1574 ein Jude
Alexander SiiBkind lange Verhandlungen iiber einen mehrjahrigen
Aufenthalt mit dem Rat gepflogen”. Ob sich dieser, den jammerlichen
Klagen folgend, des Juden ,,arme Gelegenheit zu Gemiite gefiihrt und
ihn aufgenommen hat, ist nicht bekannt. Die ,,arme Gelegenheit” war
fiir die Stadt nicht gerade verlockend. Entgegenkommender zeigte sie
sich dem Juden Seligmann Gans und seiner Familie gegeniiber, der
eine ,,Verehrung” von 1000 und eine jahrliche Abgabe von 100 Ta-
lern an die Kimmerei zahlte. Dafiir wurde ihm 1579 ein Aufenthalt
von 12 Jahren in der Stadt gewahrt*. Im gleichen Jahr hat der Rat
auf Ersuchen des Bischofs Hermann die Juden Abraham und Isaac in
Schutz genommen **.

Nachdem 1591 und 1598 dem Juden Seligmann und Angehorigen >
— im ganzen 4 haussitzenden Juden — der Schutz der Stadt nochmals
fir 6 bzw. 12 Jahre verlangert worden war, scheint zu Beginn des 17.
Jahrhunderts eine judenfeindliche Stimmung um sich gegriffen zu ha-
ben. Jedenfalls wurde am 27. Juni 1608 im alten und neuen Rat, d. h.
im regierenden Rat unter Zuziehung der vorjahrigen Ratsherren, be-

1 B 1246 (Judensachen 1500—1723).
15 B 1246, % A 679. 17 B 1246.
1’ A 698, 19 B 110 Blaues Buch. 20 A 741 u. 758,
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schlossen, dak die Juden zu dimittieren und in Ewigkeit nicht sollen
geduldet werden®. Die ,,Vierzig“, ein weiterer Vertreterausschufi der
Biirgerschaft, stimmte dem zu unter einem fiir die Judenfrage in dama-
liger Zeit recht interessanten Vorbehalt, auf den wir noch zuriick-
kommen werden. Aber in Wirklichkeit ist es nicht zu einer ,,ewigen
Vertreibung gekommen. Schon vom Ende des Jahres 1609 liegt ein
neuer Geleitsbrief fiir die 3 Schne des unterdes verstorbenen Seligmann
Gans, Isaac, Sostmann und Salomon und 2 weitere Juden vor, durch
den ihnen auf zwolf Jahre Aufenthalt und Schutz in der Stadt gewéhrt
wurde . Nach Ablauf von zwdlf Jahren, im Jahre 1621, wurde das
Geleit fiir 5 in unterschiedlichen Hausern und Wohnungen haussitzende
Juden erneuert®*. Ob unter den in den angefiihrten Urkunden ver-
gleiteten Juden die gesamte Judenschaft, die 1626 genannt wird, zu
verstehen ist, laBt sich nicht mit Bestimmtheit sagen. Man sollte es
annehmen, denn in den Geleitsbriefen ist stets die Rede davon, daf
fiir die Dauer dieses Geleits andere Juden nicht (1621: ,,ohne aus-
driickliche Approbation) aufgenommen werden sollen. Im Jahre 1626
verhandelte die ,,gesamte Judenschaft” wegen Verschonung von der
Kontribution *.

Wissen wir aus verschiedenen Zeugnissen, die uns noch in anderem
Zusammenhange interessieren werden, daf wihrend des ganzen 30jih-
rigen Krieges Judenin Minden ansissig waren, so werden die schutzver-
wandten Familien namentlich erst wieder 1641 genannt aus AnlaB eines
Vergleichs iiber das Geleit**. Dieses wird 5 Familien erteilt, namlich
Phoebis Salomon, Meier Wallach dem Alteren, Abraham Levi, Berndt
Jacobs und Salomon Gans. Grundsitzlich wollte man wohl nicht mehr
als 5 Familien in der Stadt Schutz gewihren und hielt auch spater
noch lange an dieser Zahl fest. Aber in diesem Punkt konnte sich der
Rat nicht immer durchsetzen. Wihrend der Besetzung mit feindlichen
Truppen leisteten die Kommandanten und hoheren Offiziere der Ver-
mehrung der Juden in Minden Vorschub, dhnlich wie spiter die Offi-
ziere und die Mindische Regierung des Kurfiirsten von Brandenburg
trotz aller Resolutionen von Berlin. Ein interessanter Kommentar zu
dem Vergleich von 1641 ist die Liste der Juden, die dem General-
kommissar Gregerson auf sein Begehren im Jahre 1643 von der Stadt-
verwaltung iiberreicht worden ist*. Es handelt sich dabei anscheinend
um Juden, die sich mehr oder weniger stindig in der Stadt aufhielten:
Abraham von Bielefeld, Jud; Philipp, Jude; Abraham Levi; Berndt
Jacob; Salomon Gans; Meier, Schuldiener; Abraham lazari von Liib-
becke und sein Bruder Mois; Arndt Levi; Isac von Petershagen und
Mois Kretel, beide in einem Haus; Meier Wallach; Hein Wallach;

= B 1223/1608, =
= B 1246 =

A 776, 2 A 795,
B 1246. % B 1246.
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Abraham Wallach; Meier Friedburg und M. Schwiebele in der Joh
[annis]strake, ziehen weg; Meier Felsburg; Moes nebst Nathan
Schmolkol; Mois von Petershagen will sich unter eines ehrbaren Rates
Schutz begeben.

Fiinf Judenfamilien sollten normalerweise in Minden Schutz genie-
Gen, in Wirklichkeit hielten sich aber viermal soviel in der Stadt auf.
Dieses Bild ist typisch fiir das 17. Jahrhundert. Es wiederholt sich
einige Jahrzehnte spiter unter der brandenburgischen Herrschaft. Zu
den in der Liste aufgefithrten Juden gehorten mehr oder minder grofe
Familien, soda die damalige Judengemeinde nicht unbetrachtlich war.
Unter solchen Umstinden sah sich der Rat in den Jahren 1646 und
1647 genotigt, ,,Conditiones et leges”, d. h. eine Judenordnung zu ent-
‘werfen, nach der die Juden in der Stadt leben sollten®. Wiirden sie
.sich weigern, diese Gesetze anzunehmen, miifiten sie die Stadt ver-
lassen.

Tatsichlich erhielten am 22. Februar 1647 die Juden die Wei-
sung, die Stadt innerhalb von 8 Tagen zu riumen. Darauf machten
sie am 23. Februar eine Eingabe an Biirgermeister und Rat, sie in der
Stadt wohnen zu lassen oder, wenn dies nicht geschehe, jedem ein-
zelnen wenigstens soviel Zeit zu geben, da er seine Angelegenheitzn
'in Ordnung bringen konne*. Diesem Gesuch wurde nicht stattgege-
ben, und nur dem alten Juden Abraham Levi, der angeblich auch ver-
schiedenen Offizieren und vornehmen Herren mit Schuld verhaftet
-war, wurde eine Fristverlingerung von 3 Tagen gewihrt.

Wenn damals wirklich eine allgemeine Ausweisung der Juden er-
folgt ist, so hat sie offenbar keinen nachhaltigen Erfolg gehabt. Denn
im Januar 1648 beschiaftigte sich der Rat bereits wieder mit der Ju-
denfrage. Bald danach mit dem Anfall der Stadt und des Fiirstentums
Minden an Brandenburg trat eine Verdnderung in der Judenpolitik
Mindens insofern ein, als der Rat mehr als bisher Riicksicht auf die
Landesherrschaft nehmen mufite, und diese oder deren Organe aus
wirtschaftlichen, fiskalischen oder anderen Griinden sich oft juden-
freundlicher zeigten, als es der Biirgerschaft lieb war. In den Jahren
1649, 1652 und 1657 hat man noch im Senat dariiber beraten, die
Juden mit Genehmigung des Kurfiirsten aus der Stadt zu entfernen.
Doch ist daraus nichts geworden. Die verdnderte Auffassung der
Landesobrigkeit in der Judenpolitik entsprach der neuen Staatsauffas-
sung, die sich jetzt durchsetzte.

Der Grofe Kurfiirst war im Zeichen des Merkantilismus besonders
«darauf bedacht, die Juden wirtschaftlich fiir seinen Aufbau eines mo-

> B 1246 u. B 1223/1646 u. 1647.
% B 1246.
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dernen Staates und des miles perpetuus zu benutzen, zhnlich wie 300
Jahre spiter Bismarck.

Die meisten Schriftstiicke, die wir aus seiner Regierungszeit haben,
befassen sich auch mit der Anzahl der in der Stadt Minden aufzuneh-
menden Juden. Diese Frage ist unter thm und seinen Nachfolgern
nicht zur Zufriedenheit der Stadt gelost worden, aber auch wohl kaum
zur Zufriedenheit der Herrscher. Sie ist eigentlich iiberhaupt nicht ge-
lost worden. Die Forderung der Stadt, nur eine beschrankte Zahl,
namlich 5 Judenfamilien zulassen zu diirfen, wurde zwar anerkannt,
wenn diese sich aber trotzdem vergroferte und bis 1700 fast verdrei-
fachte, so hat die Regierung doch nichts dagegen unternommen. Denn
ist es auch bei der Zahl 5 offiziell lange geblieben, so versuchten doch
verschiedentlich Juden, die kein Geleit von der Stadt hatten, sich in
dieser aufzuhalten und ihre Geschifte zu betreiben. Hiergegen ver-
wahrte sich nicht nur der Rat, sondern auch die zugelassene Juden-
schaft selbst, da sie in den nicht Zugelassenen eine nicht erwiinschte
Konkurrenz sah. So beschwerten sich 1661 die vergleiteten Juden
in Minden beim Kurfiirsten, daf der unvergleitete Isaak Samuels sich
bei seinem Bruder aufhalte und gleich anderen seinen Handel treibe .
Einige Jahre spiter, 1666, versuchte eine Jiidin, die Schneidersche,
einen fremden Juden in die Stadt zu bringen und mit ihrer Tochter zu
verheiraten. Ein hiergegen erfolgter kurfiirstlicher Erlaf wiederholte
die Beschrankung auf 5 Familien.

Es ist der kurfiirstlichen Regierung aus fiskalischen Griinden nicht
leicht geworden, konsequent zu bleiben. So hat sie bisweilen im voraus
Geleitsbriefe erteilt, wie bei dem Juden Bernd von Diitzen. Von ihm
heifit es in einem Erlaf von 1663, daf er zwar vor 13 Jahren einen
kurfiirstlichen Geleitsbrief fiir den Aufenthalt in Minden erhalten und
ihn vor drei Jahren bestdtigt bekommen habe, daf der Brief aber nur
gelten solle, wenn von den fiinf in Minden wohnenden Juden einer ab-
ginge und so eine Stelle frei wiirde. Anscheinend hat es dem Juden
aber zu lange gedauert, und er hat sich schon vorher in Minden haus-
lich niedergelassen, sodaf der angefiihrte Erla auch die Ausweisung
aus der Stadt verfiigen muBte *.

Wie der Fall der Schneiderschen zeigt, versuchten manche im Rah-
men der Familie weitere Juden in die Stadt zu schmuggeln. Um aber
eine Umgehung der bestehenden Verordnung auf solchem Wege zu
verhindern, erklarte eine kurfiirstliche Resolution von 1676, daB beim:
Tode eines Hausvaters der 5 zugelassenen Familien, nicht alle Kinder,
sondern nur eines derselben das viterliche Privileg des Judenschutzes
in der Stadt erhalten sollte *. Laut Ratsprotokoll von 1676 sind dem-

2 B 110 Blaues Buch.
30 B 110 Blaues Buch.
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gemaﬁ am 12 November die Juden Zacharlas Hn‘sch Lev1 ]oe] Sa-
lomon Gans, Isaak, Abraham, Salomon Levi, Meier Levi, Levi Za-
charias und Abraham Levi vorgefordert worden, um ihnen die kur-
fiirstliche Resolution zu ercffnen™. Darauf produzierte Levi Joel fiir
seine beiden Schne ein Reskript des Kurfiirsten, wonach sie in der
Stadt geduldet werden miiiten. Hier haben wir ein typisches Bei-
spiel, wie ein landesherrliches Reskript das andere aufhob, bzw. nicht
zu voller Kraft kommen lie.

Im Marz 1677 verlangte der Rat aber, dak sich die Juden unterein-
ander einigten, wer in der Stadt bleiben solle und wer die Stadt rau-
men miisse, da iiber die Fiinfzahl keiner weiter in der Stadt geduldet
werden wiirde®. Leider haben wir wieder keine sichere Nachricht
dariiber, ob es dem Rat diesmal gelungen ist, seine Drohung zu ver-
wirklichen; es scheint aber nicht unberechtigt zu sein, Zweifel zu he-
gen. Denn beim Regierungsantritt Friedrichs III. 1689 beschwerte
sich die Stadt Minden, daf sich die Juden trotz aller kurfiirstlichen
Erlasse auf 15 Familien vermehrt hitten und dem einheimischen Han-
del und Gewerbe gefahrliche Konkurrenz machten®. Die jetzt und
spiter 1694 wiederholte Forderung auf Beschrinkung der Judenzahl
in Minden war fiir die Regierung schwer zu erfiillen. Die Berechtigung
der Forderung wurde zwar z.B. 1694 wieder anerkannt, aber ,,weil
die Zahl der Juden weit hoher angewachsen und sie durchgehends Ge-
leitsbriefe hitten, konnten die iibrigen gestalter Sachen nach sofort nicht
ausgeschaffet werden. Wenn die Juden aber aussterben oder sonst
ausgehen wiirden, so sollten an deren Stelle andere nicht wieder ange-
nommen werden, auch die unbegleiteten in Zeit von 6 Wochen ad
emigrandum angehalten werden. Bei dieser Aussicht ist es geblieben.

Spater 1706 und 1713 hat man sich wieder auf diese Resolution
bezogen und dieselbe Eventualzusicherung gegeben. Allerdings ist aus
einer koniglichen Resolution vom 26. Juni 1713 zu entnehmen, daf
noch damals, anscheinend auf Gravamina der Stadt hin, die Entfer-
nung der Juden aus Minden auf eine Meile im Umkreise in Erwi-
gung gezogen worden ist *.

Wir sahen schon, daf alle Bemiihungen der Stadt auf Beschrinkung
der Judenzahl trotz landesherrlicher Zusicherungen keinen Erfolg hat-
ten. Das zeigt am deutlichsten die Spezifikation aller in der Stadt und
im Fiirstentum Minden wohnenden Judenfamilien mit einem Protokoll
threr Hantierung und ihres Vermogens, die im Jahre 1700 von der
Mindener Regierung in Berlin eingeschickt worden ist.

st B 1223/1676.

2 B 1223/1677.

3 Stern 1, 2. Abt. Akten 324 Nr. 343,
3 B 110 Blaues Buch.

Quelle: Westfélische Zeitschrift 93, 1937 / Internet-Portal "Westfalische Geschichte”
URL: http://www.westfaelische-zeitschrift.lwl.org



122 Martin Krieg

Dieses interessante Judenverzeichnis sei an dieser Stelle wiedergege-
ben, soweit es die Juden der Stadt Minden enthilt *°,

Verzeichnis der Mindener Juden aus dem Jahre 1700:

Salomon Levi aus Minden, 40jahrig. Originalschutzbrief vom 3.
Marz 1688. Wechselgeschifte und andere Handlungen. Gutes Be-
tragen. 6 Kinder. Altester Sohn in Amsterdam verheiratet. Alteste
Tochter in Wesel. Gehort zu den anfinglich 5 recipierten Familien.
— Levi Joel. Originalschutzbrief von 1650. 78jihrig. Wohnt seit 50
Jahren in Minden. — Schloman Spanier aus Minden. Hat 44 Jahre
in Minden gewohnt. 11 Kinder. Schlichter. — Moses Frenkel aus
Minden. Schutzbrief vom 13. Januar 1681. 7 Kinder. Geldausleiher
und Wechsler. — Israel Abraham aus Minden. Etliche 50 Jahre alt.
Schutzbrief vom 30. Juni 1668. 4 Kinder, davon eine Tochter im
Paderbornschen verheiratet. Schlachter. — Salomon Lazarus aus
Minden. 47jshrig. Schutzbrief von 1668. 7 Kinder. Alteste Tochter
in Kleve. Linnenhandel und Geldauslethe. — Jonas Zacharias Hirsch
aus Minden. 41jihrig. Originalschutzbrief von 1684. 5 Kinder.
Alteste Tochter in Amsterdam verheiratet. Wechselgeschift. Sein GroB-
vater war der erste Jude in Minden. — Meyer Levi aus Minden.
46jahrig. Schutzbrief vom 4. Juli 1675. 7 Kinder. Juwelenhindler, —
Nathan Spanier aus Minden. 42jihrig. Schutzbrief von 1683. 6 Kin-
der. Schliachter, Leder- und Tabakshzndler. Sohn des Schloman Spa-
nier. — Seligmann Spanier aus Minden. 46 Jahre alt. Schutzbrief vom
13. Oktober 1684. 5 Kinder. Schlachter, L.eder- und Tabakshandler.
Sohn des alten Schlomann. — Hertz Levi aus Minden. 25 Jahre alt.
Schutzbrief vom 25. Miarz 1699. Wechsel- und Geldgeschift. Sein
Grofivater und Vater haben schon in Minden gewohnt. — Abraham
Berend aus Minden, fast 90jihrig. Will von Minden wegziehen, weil
er Witwer geworden und sich nicht ernihren kann. —

Die Juden hatten im Mittelalter vor ithrer Verfolgung in Minden kein
eigenes Wohnviertel. Sie konnten sogar biirgerliches Erbe, in
dem iiberlieferten Fall 1 Steinhaus und 2 Nebenhsuser, erwerben *.
Auch aus der spateren Zeit nach der Judenverfolgung haben wir iiber
die Wohnverhaltnisse der Juden in Minden keine direkten Nachrichten.
Im Jahre 1666 bezeugt zwar der Jude Philipp, daf in einem Hause
am Deichhof wohl iiber 100 Jahre Juden gewohnt haben. Ein Ghetto
aber hat es offenbar nicht gegeben. Denn schon zu Beginn des 17.
Jahrhunderts ist das Wohnen der Juden in biirgerlichen Hiusern be-
legt. Im Jahre 1630 machte der Rat einen Versuch, durch &ffentlichen
Anschlag an die Biirgerschaft, die Juden aus den biirgerlichen Hausern

3 Stern 1, 2 Aktenteil 522.
36 Krieg, Mind. Stadtbuch v. 1318 I Nr. 83.
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zu entfernen. Freilich lieb man es auch in dieser Richtung an der
notigen Konsequenz und Schirfe fehlen. So mufite 1640 ein neues Ge-
bot erlassen werden, keine ankommenden Juden aufzunehmen oder
ihnen ohne Vorwissen des Rates keine Hiuser zu verheuern, bei 100
Taler Strafe”. Einige Jahre spiter mufiten mehrere Biirger dem Rat
versichern, ithre Hiuser den Juden aufzusagen und an Biirger zu ver-
mieten, andernfalls wiirden thre Hauser mit doppelier Kontribution
belegt werden. Ein Senatsbeschluf von 1659 verhangte iiber dieje-
nigen, die thre Hauser an Juden vermieteten, aufier einer Strafe von
50 Talern die doppelte Last an Kontribution, Einquartierung, Eisen
und Bollwerksdiensten®. Da die Juden wuften, daB eine strenge
Durchfithrung dieses Beschlusses einer Ausweisung gleichkam, haben
zwel von ihnen dagegen bei der Regierung in Petershagen® protestiert
und Erfolg gehabt. Den entsprechenden Regierungsbefehl haben sie
natiirlich umgehend dem Rat prasentiert.

AuBer der Abneigung gegen die Juden und dem Bestreben, ihnen
den Aufenthalt in Minden zu erschweren oder unméglich zu machen,
sprach noch ein anderes Moment dafiir, sie nicht in biirgerlichen Hau-
sern zu dulden: die Tatsache, daf diese auf solche Weise den Real-
lasten wie Kontribution und Einquartierung zum Nachteil der armen
Bevolkerung entzogen wurden. Deshalb trug man 1663 die Sache
dem Kurfiirsten selbst vor und wies ausdriicklich darauf hin, daf an
die Juden auch gute und bequeme Hauser abvermietet wiirden, in de-
nen Offiziere einquartiert werden konnten. Auf diese Klage hin hat
der Kurfiirst die Heranziehung der Juden zu den allgemeinen Lasten
verfiigt *°

In diesem Zusammenhang mag auch erwahnt werden, daf der an-
gesehene Biirger Rudolf Bulle 1659 grofies Argernis beim Rat erregte,
weil er sein Haus in der Friesenstraie (jetzt Pottcherstrae) den
Juden fiir ihre Synagoge vermietet hatte. Bei seiner Vernehmung vor
dem Rate sagte er aber zu, den Schliissel wieder an sich zu nehmen und
die Juden herauszuschaffen.

II. Die gewerbliche Betiatigung der Juden in Minden.

Bei ihrer ersten urkundlichen Erwahnung 1270 haben die Juden in
Minden das erste Stadium gewerblicher Betdtigung, in dem sie frither
in Deutschland vorkamen, bereits hinter sich: Wir sehen sie vorwiegend
nicht mehr als Kaufleute und Hindler, sondern schon in ithrem charak-
teristischen Gewerbe, als Geldverleiher, als Bankiers*. Es kam den

37 B 1223/1646. 38 B 1223/1659.

39 An der Weser nérdlich von Minden, Residenz der Bischéfe und Regierungs-
sitz des Fiirstentums Minden bis 1669.

% B 110 Blaues Buch. 1 Vgl. oben S. 114.
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Juden sehr zustatten, daf es den Christen nach kanonischem Recht
verboten war, Zins auf gelichenes Geld zu nehmen. Dies zu tun,
wurde das Vorrecht der Juden, ihr sog. Wucherprivileg. Hatte auch
das Wort Wucher urspriinglich nicht die iible Bedeutung des heutigen
Sprachgebrauchs, so haben die Juden sie thm durch den Mifbrauch
ihres Privilegs gebracht. Hier liegt die eine starke Wurzel des Hasses
und der Verachtung, die das Biirgertum den Juden durch die Jahrhun-
derte entgegenbrachte. Sie wirkte umso mehr, als bei ihr ein religises
bzw. volkisches Moment mitsprach, namlich, daf es den Juden nicht
erlaubt war, mit ihren Volksgenossen zu wuchern, sondern nur mit
Fremden. Und wenn sich die Juden vielfach darauf berufen, daf ihnen
gar nichts anderes iibrigblieb, als Geldgeschifte und Viehhandel zu
treiben, weil ihnen die anderen Gewerbe verschlossen waren, so mag
das zum Teil richtig sein; wenn aber von jiidischer Seite weiter behaup-
tet wird, daB die Juden wegen der ihnen auferlegten hohen Abgaben
genotigt waren, iibermaBig zu wuchern, auch wohl zu tibervorteilen, so
hat dies schon Stobbe ,,als nicht gerechtfertigte Verteidigung'® abge-
lehnt. Die Neigung zu wuchern scheint eine ,,nationale Eigentiimlich-
keit” zu sein, welche nicht durch die grofe Steuerlast erklart werden
kann **,

Dadurch, daf Geld in groferen oder kleineren Mengen auf langere
oder kiirzere Frist schwer zu haben war, machten sich die Juden mit
ithrem ,,Siindengeschift” bei geistlichen und weltlichen Fiirsten, aber
auch bei der Biirgerschaft in den Stidten unentbehrlich. Natiirlich
wurde diese Sachlage von ihnen gehérig ausgenutzt. Wann sich die
Juden des Darlehnsgeschiftes im grofen Umfange bemichtigt haben,
ist im einzelnen schwer nachzuweisen. Die Klagen iiber seinen Mifk-
brauch wurden allgemein laut seit den Kreuzziigen. Fast iiberall, wo
wir Bestimmungen und Verordnungen iiber die Juden finden, spielt
die Festsetzung der Zinsen, die sie nehmen durften, eine Rolle. So
verfiigte auch in Minden Bischof Otto im Jahre 1270, daf die in Min-
den wohnenden Juden nicht mehr als 4 gingige Denare von der Mark
in der Woche, das wiren etwa 72,2%, als Zinsen nehmen durften.
Er ermahnte den Rat und die Biirgerschaft, mit dafiir Sorge zu tragen,
daf diese Verordnung nicht iiberschritten wiirde. In der Begriindung
wird gesagt, daB die Juden schwere und unmifige Zinsen (graves et
immoderatas usuras) von den Christen nicht erheben diirften. Es
scheint also schon damals auch in Minden die Neigung zum MiBbrauch
des Darlehnsgeschiftes bestanden zu haben, sodaf sich der Mindener
Bischof veranlafit sah, die Bestimmungen des Laterankonzils von 1215
und der Breslauer Synode von 1266, deren Wortlaut er z. T. in seine
Urkunde iibernommen hat, seinen Diozesanen zur Kenntnis zu bringen.

42 Stobbe, Die Juden in Deutschland wihrend des Mittelalters (1866) 106.
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Auch spiter, nach der grofen Judenverfolgung, wiederholten sich
mehrfach die Zinsvorschriften. Als z. B. 1571 4 Juden auf 12 Jahre
zugelassen wurden, wurde ihnen ausdriicklich untersagt, mehr als
6 Mindische Pfennige oder 2 Goslarsche Pfennige vom Taler, das
sind 25 9%, wochentlich zu nehmen®. Im Jahre 1598 ist der Satz
auf 4145 Pfennige herabgesetzt worden®. Dieser Zinsfuf galt auch
1621. Der besonders eingehende Geleitsbrief der Stadt vom 15. Okt.
1621 erlaubte 1145 Gosler schlicht Woche fiir Woche, ohne Zins auf
Zins, und mit dieser Moderation, daf die Juden mit der Armut be-
scheidentlich verfahren und nach aller Billigkeit sich handeln lassen
und in hohen Summen, so iiber 30 Taler sich belaufen, nur einen Gos-
Jer wochentlich von einem Taler Zins nehmen®. Die vom Mindener
Rat 1647 aufgesetzten Conditiones et leges fiir die Juden berufen sich
auf die Reichsabschiede von 1548 und 1577 und bestimmen, daf fiir
100 Reichstaler nicht mehr als héchstens 6 Taler nach dem Stadt-
rechte als Zins genommen werden diirfen *.

Schlielich traf in brandenburgisch-preuBischer Zeit eine Verord-
mnung iiber Zinssitze vom 26. November 1700 folgende Regelung:
Wenn Christen von Christen entlethen, so sollen sie 6 % vom Kapital
jahrlich geben. Wenn aber ein Kaufmann von einem Christen Geld
entleiht, weil er damit im voraus mehreres wie gewohnlichen Zins ge-
winnen kann, mégen 89, aber nicht mehr gegeben oder genommen
werden. Wenn ein Christ einem Juden oder umgekehrt nur auf etliche
Tage oder Monate Geld leiht, mégen sie als Hachstsatz 129, geben
oder nehmen. Wenn aber das Leihen auf ein ganzes Jahr geschieht,
soll keiner dem andern mehr als 8 % konzedieren, sondern unter Chri-
sten und Juden wegen der Zinsen eine Gleichheit sein ¥,

Die bereits mehrfach festgestellte schwankende Haltung der Biirger-
schaft und der Behorden in Bezug auf Zulassung oder Ausweisung der
Juden findet eine Erklirung zum grofen Teil darin, daf man nicht
gern auf die recht betrichtlichen Einnahmen aus den Schutzgeldern
und sonstigen Abgaben der Juden verzichtete und auferdem ofter ge-
zwungen war, sich ihrer in Geldverlegenheiten bedienen zu miissen.
Auch die Stadt Minden ist bisweilen an Juden verschuldet gewesen.
So erteilte der Rat im Jahre 1626 dem Juden Salomon Gans eine
Schuldverschreibung iiber 2000 Speziestaler, die jahrlich am Oster-
montag mit 150 Speziestaler verzinst werden sollten, bei halbjahrlicher
Kiindigung von beiden Seiten **, und ein Jahr spater dem Juden David
Schay(e) in Hildesheim eine Schuldverschreibung iiber 6200 Reichs-
taler **. Um Zahlung der Zinsen lief sich die Stadt haufiger mahnen.

3 A 679. A 758,

3 A 795. Vgl. Judenordnung Bischof Christians v, 23. April 1621, gedruckt
in Rinteln 1621. 16 B 1246.

7 B 110/2. 18 A 800. 9 A 802.
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Von der Tilgung der Schuld war im 17. Jahrhundert iiberhaupt nicht
die Rede: Im Jahre 1690 erhielt der Jude David Schay in Hildesheim,
offenbar der Sohn des fritheren Geldgebers, wegen Geldforderungen
verschiedener Art eine Schuldverschreibung auf die Priggenhagen-
miihle *, obwohl der Rat 1579 und spater die Verpfaindung von
Grundstiicken an Juden ausdriicklich verboten hatte *.

Es ist freilich verstandlich, daf die Juden schon friih thre Forderun-~
gen durch Pfinder sicher zu stellen suchten, durch Mobilien bei kleinen
und durch Grundstiicke oder Einkiinfte bei groferen Darlehen. Denn
einerseits war ja im Mittelalter der personliche Kredit geringer, anderer-
seits war die Rechtslage der Juden ziemlich prekir. IThre Darlehnsge-
schafte scheinen sich aber mit der Zeit etwas geandert zu haben. In
der fritheren Zeit war es weniger die Not der kleinen Biirger, die den
Juden Schuldner zufiihrte, als augenblickliche Geldschwierigkeiten, fi-
nanzielle Bediirfnisse angesehener Patrizier, geistlicher und weltlicher
Herren fiir grofe Feste oder Fehden. Spiter, in Minden nach der
Judenvertreibung aus der Stadt, wurden die Geldgeschafte der Juden
allgemein nicht mehr so im Grofen betrieben. Das Leihgeschift mit
kleineren Betrigen, die sich der Biirger in Zwangslagen zur Befriedi-
gung taglicher Bediirfnisse verschaffen mufite, trat in den Vorder-
grund **. Es ist vielleicht auch ein Zeichen dafiir, daf sich die Juden
noch weiter als mit dem Geldverleth im Grofen von ihrem fritheren
kaufminnischen Handelsstand entfernt haben * und daf ihre LLage nach
den Verfolgungen des Hochmittelalters im allgemeinen schwieriger ge-
worden war. Seit der Mitte des 16. Jahrhunderts scheint die Pfandleihe
eine ziemliche Rolle in unserer Stadt gespielt zu haben. Das bezeugt
nicht nur das Pfandverzeichnis von 1562: ,,Verzeichnif was ins Judden
Register befunden®, sondern auch die Einwendungen, die spiter im
17. Jahrhundert gegen eine abermalige Vertreibung der Juden aus der
Stadt erhoben wurden. In dem Pfandregister sind alle Personen ver-
zeichnet, die vom Juden kleinere Betrige gegen ein Pfand gelichen
haben. Es sind ca 180, eine Zahl, die allerhand besagt. Dabei ist je-
desmal die gelichene Summe und der verpfindete Gegenstand angege-
ben. Meist handelt es sich um Summen von 1—15 Talern, fiir die
Silberzeug, Loffel, Schmucksachen, Giirtel, goldene Ringe, auch Kii-
chengerite, Frauenrocke u. a. versetzt wurden. Die Aufzeichnung und
amtliche Kontrolle dieser Pfandgeschifte waren deshalb besonders be-
griindet, weil die Juden nicht angesessen und nur auf Zeit in der Stadt

50 A 835,

50 A 698 u. 758. Vgl die Judenordnung Bischof Christians v. 1621.

52 Vgl. Grau, Der Antisemitismus im spaten Mittelalter (1934) 22.

58 Grotefend, Geschichte und rechtliche Stellung der Juden in Pommern. Bal-
tischeBSt?gifg. Neue Folge 32 (1930).
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zugelassen waren. So ergaben sich z. B. 1579 Schwierigkeiten wegen
des Juden Abraham Siifiekind. Es war iiblich, jihrlich durch offent-
lichen Anschlag oder durch Abkiindigung von den Kanzeln aufzufor-
dern, die beim Juden versetzten Pfinder einzulosen. Das ist auch im
Oktober 1579 geschehen in Bezug auf die Pfandgegenstande des Siifie-
kind. Auf den Aufruf des Rats hin hat sich aber niemand gemeldet,
trotzdem hat dieser dem Juden, den er abschieben wollte, nicht gestat-
tet, die Pfinder mitzunehmen. Auf sein Gesuch hin verwendeten sich
die fiirstbischoflichen Rate in Petershagen beim Rat der Stadt in dem
Sinne, nochmals von den Kanzeln zur Einlosung der Pfander auffordern
zu lassen und, wenn man dem nicht nachkomme, den Juden mit den
Pfindern an einen andern Ort ziechen zu lassen, oder aber ihn bis
Ostern in der Stadt zu behalten **.

Als im Jahre 1608 der alte und neue Rat beschlossen hatten, die
Juden zu dimittieren, wurde von den Vierzig der Vorbehalt gemacht,
,daf man auf andere Mittel gedenke, damit der bediirftigen Biirger-
schaft in vorfallenden Noten geholfen werde*. Die grofie Anzahl der
in den Pfandregistern enthaltenen Namen begriindet in etwa die hier
geltend gemachten Bedenken. Wie wir aber schon sahen, ist es dann
auch nicht zu einer ,,Ausweisung in Ewigkeit” gekommen, obwohl
noch wiederholt die Rede davon war. Dak die Stadt auf die Kontrolle
der Pfiander bedacht war, zeigt ihre Einladung an den Drosten und
Amtmann zu Petershagen im Jahre 1621, der notariellen Feststellung
und Aufzeichnung der Pfinder und Kleinodien im Hause des Juden
Moises beizuwohnen®. Es kam auch vor, daf die Pfander vom Rat
beschlagnahmt und aus irgendwelchen Griinden den Juden nicht wieder
ausgehandigt wurden.

Bei den Geldgeschiften ging es natiirlich nicht ohne Mifbrauche ab,
sodaf besondere Vorschriften nétig erschienen®: Die Juden sollten
an Minderjahrige nicht ohne Vorwissen der Eltern oder Vorminder
Geld auf Schuldverschreibungen oder Pfiander leihen und Minderjah-
rige nicht als Biirgen annehmen. Andernfalls sollten solche Schuld-
vertrage und Biirgschaften ungiiltig sein und das ausgelichene Geld
dem Fiskus bzw. Rat verfallen. Das oben angefiihrte Pfandbuch ent-
halt auffallend viel Namen von Frauen, die sich gegen ein Schmuck-
stiick oder Hausgerat Geld beim Juden geborgt haben. Diese Neigung
der Frauen ist wohl von den Juden ausgenutzt worden; denn es gab
eine besondere Bestimmung, daB, wenn ein Jude einer Frau ohne Vor-

55 B 110 Blaues Buch,

56 B 1223/1608. 57 B 1246.

% Vgl Die Geleitsbriefe der Stadt von 1571, 1589, 1591, 1598, 1609 und
1621. Judenordnung Bischof Christians vom 23. 4. 1621 und in vielen Teilen
damit tbereinstimmend die Conditiones et leges der Stadt von 164748, samtlich
in Anlehnung an frithere Reichsabschiede und Ordnungen.
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wissen ithres Mannes auf Pfiander oder andere Versicherung Geld leihen
wiirde, der Mann dazu nicht verbunden sein sollte. Vielmehr sollte sich
die Frau bzw. der Mann ohne Erstattung das Pfand von der Obrigkeit
anweisen lassen. Andererseits brauchte allerdings auch die Frau nicht
fiir heimliche Judenschulden ihres Mannes aufzukommen. Und ihr
Leinen, Haus- oder anderes weibliches Gerit, von dem etwa einiges
verpfandet sein konnte, durfte deswegen nicht auseinandergerissen
werden; Pfinder daraus mufiten ohne Entgelt der Frau wieder zuge-
stellt werden. Es wurde auch vor anderen Mifibrauchen gewarnt, die
bei den Leihgeschiften der Juden vorkamen. So zahlten diese bisweilen
nicht die volle, in der Schuldverschreibung genannte Summe aus, son-
dern behielten eine ,,Verehrungssumme* zuriick oder setzten die An-
gabe der Schuldverschreibung hoher als das wirklich hergeliehene Geld
und nahmen einen hoheren Zinssatz als erlaubt war. Auch mit der
Beleihung von Waren wurde mancherlei Betrug getrieben, indem die
Waren nicht mit ithrem vollen Werte eingesetzt wurden®. Besonders
verboten wurde, die Schuld ungefordert jahrelang ausstehen zu lassen,
bis etwa die Minner verstorben und ihre Witwen nicht mehr wissen
konnten, ob und wieviel davon bezahlt worden war. Sorgte der Jude
nicht fiir Riickzahlung der Schuld nach Jahresfrist, sollte kein Zins
mehr passiert werden (Conditio 12 von 1647). Es ist iibrigens inter-
essant zu beobachten, wie sich die Bestimmungen der Stadt in Bezug
auf die Pfandeinlosung von 1574 bis 1647 dauernd zu Ungunsten der
Juden verschirfen. Der erste uns vorliegende stidtische Geleitsbrief
aus dem 16. Jahrhundert vom Jahre 1571 besagte: Wenn die Juden
ein Pfand Jahr und Tag bei sich gehabt und keine Zinsen bekommen,
sollen sie dem, der das Pfand gesetzt hat, durch den geschworenen
Stadtdiener ansagen lassen, das Pfand innerhalb von 4 Wochen ein-
zulésen; wenn er die Wochen siumig vorbeigehen liefe, mogen sie
aus dem Pfand ihre Bezahlung suchen, wenn er aber kime und Zinsen
zahlte, sie das Pfand Jahr und Tag halten, als ob es erst gesetzt wire.
In dem Geleitsbrief von 1609 ist die Frist zur Wiedereinlosung des
Pfandes nach der Ankiindigung durch den Stadtdiener 14 Jahr bei Be-
tragen unter 10 Talern; bei Summen von mehr als 10 Talern muf
nach Ablauf von 3 Monaten zum zweiten Male erinnert und wieder
Y4 Jahr gewartet werden, bis der Jude iiber das Pfand verfiigen darf.
Bei Pfindern von Fremden und Ausleuten bleibt es bei der alten Ge-
wohnheit, daf sie nach Jahr und Tag verstehen und dem Juden ohne
Aufkiindigung heimfallen. Am weitesten geht die Conditio 13: Da-
nach hat sich der Jude an Rat oder Niedergericht zu wenden und zu
bitten, daf diese die Wiedereinlosung innerhalb von vier Wochen ver-
anlassen; werden die Pfinder in dieser Zeit nicht eingeldst, so sollen

% B 1246.
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sie durch die Stadtobrigkeit geschitzt und verkauft werden und was
an Preis oder Wert nach Bezahlung des Juden iibrigbleibt, soll dem
Schuldner verabfolgt und bezahlt werden. — Diese wie die oben an-
gefiihrte conditio 12 wurden allerdings von der Juristenfakultit in
Helmstedt nicht gebilligt: ,,. . . haben dieselbe im Rechten keinen Bei-
fall, daher sie fiiglich nicht practiciret werden konnen!* Die Juristen-
fakultiat von Wittenberg dagegen war der Ansicht, dab diese conditiones
wie eine Reihe anderer den gemeinen Rechten und Reichsabschieden
entsprechen.

Die bischofliche wie die stadtische Judenordnung verboten Abma-
chungen, nach denen die Pfander, wenn sie innerhalb einer benannten
Zeit nicht eingelost wurden, ,,verstanden® und dem Juden heimgefallen
sein sollten. Bei der Auffithrung der von der Verpfandung ausgenom-
menen Gegenstinde ging die Ordnung des Bischofs weiter als die der
Stadt und lief dabei das Interesse erkennen, das der Landesherr an be-
stimmten Gebrauchsgegenstanden hatte, mit denen ihm die Untertanen
dienten. Er wollte also nicht nur, wie die Stadt, das Kirchengezier
aller Art ausgenommen wissen, sondern auch ,,unserer Untertanen Har-
nisch, Rohre, Gewehre, damit sie uns zu folgen schuldig, Pferde, und
was zum Ackerbau gebrauchet und womit uns und anderen die Dienste
verrichtet werden, wie auch alles, was uns zugehoret und darauf unsere,
unseres wiirdigen Dombkapitels, wie auch unserer Rite, Adligen, LLand-
schaft, vornehmen Biirger und anderer Untertanen und Fremder Wap-
pen oder Zeichen vorhanden und einigen Argwohn und Verdacht auf
sich haben. Geraubte oder gestohlene Giiter, die von Juden pfand-
weise oder durch Kauf erworben waren, mufiten denjenigen, die das
Eigentumsrecht nachweisen konnten, wieder unentgeltlich zugestellt
werden. Damit war das mittelalterliche Hehlerrecht der Juden, nach-
dem sie solche Dinge nur gegen Ersatz herauszugeben brauchten, im
Anschluf an die Reichspolizeiordnung von 1577 auch fiir Minden aus-
driicklich aufgehoben. Es ist bemerkenswert, daf der stidtische Geleits-
brief von 1571 den Juden noch ihr ausgelegtes Gut fiir die Einlosung
von ,,argwohnischen Giitern* zugestand. Hatten die Juden aber ge-
stohlenes Gut wissentlich an sich gebracht, so sollten sie auBer der un-
entgeltlichen Zuriickerstattung ernstlich gestraft werden. Wenn den
Juden Kleidungsstiicke oder andere Gebrauchsgegenstinde versetzt
wurden, so durften diese nicht getragen oder gebraucht werden, sondern
mufiten unverandert und unverletzt nach Abzahlung der Schuld zuriick-
geliefert werden. Um UnregelmafBigkeiten zu vermeiden, mufiten die
Juden ihre Biicher und die Zettel, die sie den Pfandsetzern ausstellten,
in deutscher und nicht in jiidischer Sprache schreiben und darin das
Pfand, seine Beschaffenheit und seinen Wert, die Héhe der darauf ge-
liechenen Summe und die Leihfrist genau angeben. Die conditio 16 der
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Stadt forderte sogar, daB bei einem Betrage von mehr als 10 Talern
der Jude als Kreditor und der Christ als Debitor die Schuld bei dem
Stadt- oder Gerichtssekretar in ein eigenes Buch zur Nachricht ein-
schreiben und die Obligationen vom Rat oder dem Niedergericht con-
firmieren liefen.

Nun finden wir aber auch Bedenken und Ablehnung den Pfandge-
schiften der Juden gegeniiber, die in einer ganz anderen Richtung la-
gen. Es sind die Klagen der Krimer und in einem Falle des Schmiede-
amts, daf ihnen die Juden mit dem Verkauf der uneingelosten Pfander
unliebsame Konkurrenz machten. Darauf ist noch im Zusammenhang
mit dem jiidischen Trodelhandel zuriickzukommen.

Die Zeit des 30jahrigen Krieges war recht giinstig fiir die Geschifte
der Juden. Das Geld war bei den Biirgern knapp und die Notwen-
digkeit, Geld zu borgen, war grof. Und hatten die Biirger kein Geld,
so hatten die Soldaten, besonders die Offiziere, aus Geschenken oder
Requisitionen entweder Geld oder aber Schmucksachen, Silberzeug und
dergleichen, die sie beim Juden versetzen konnten.

Ein anschauliches und charakteristisches Bild von der Geschafts-
tiichtigkeit der Juden wihrend des grofen Krieges in Minden geben
die Verhandlungen iiber die Errichtung eines ,,Gliickshafens” ® durch
den Juden Abraham Levi, einen wohlhabenden Mindener Schutzjuden,
und Bankier Braunschweig-Liineburger Herzége, der schon 1627
der Stadt zur Erlangung des Stapelrechts und anderer Privilegien von
Kaiser Ferdinand II. 200 Taler vorgestreckt hatte. Durch ihn sollten:
nun im Jahre 1630 der Stadt neue Einnahmemoglichkeiten erschlossen
werden: er wollte auf eigene Kosten und Gefahr einen ,,Gliickshafen:
oder Lotterey eroffnen. Die Stadt sollte gegen bedeutende Gewinn-
beteiligung nur ihren Namen hergeben und die Gewinne in Verwah~
rung nehmen. Zunichst hatte der Rat kein rechtes Vertrauen zu die-
sem Gliick. Es bedurfte erst der Ermunterung durch den damaligen:
Stadtkommandanten, den Grafen von Brockhorst und Gronsfeld, der
darauf hinwies, ,,daB unter der Soldateska fiirnehme Offiziere, ja wohl
auch hohe Staatspersonen sonderbare Lusten und Belieben tragen wiir-
den, an einer so wohl gefafiten Lotterey ihre Avantage zu versuchen®.
Da der Graf sich auch ausdriicklich dafiir verbiirgte, da der Stadt aus
dem Unternehmen kein Unheil entstehen wiirde, ist der Rat schlieﬁ-
lich auf den Vorschlag des Juden emgegangen Sle hat mit thm einen
formlichen Vertrag abgeschlossen worin er sich verpflichtete, einen
.,Gliickshafen oder Lotterey von 40 000 oder 50 000 Reichstalern Ge-
winne an allerhand Kleinodien, vergoldetem und unvergoldetem Silber-
geschirr anzurichten und unfehlbar herbeizuschaffen”. In 10 Artikeln
wurden Einrichtung, Verfahren, Werbung, Deckung der Unkosten,

% B 1223/1630; B 1246
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Verteilung des Gewinns — offenbar nach einem Entwurf des Juden —
eingehend festgelegt. Auffallend dabei ist der Optimismus und die
GrofBziigigkeit, die der Jude an den Tag legte. Nicht weniger inter-
essant als die Artikel sind die dazu gehorigen Akten, z. B. ein Revers
des Juden Levi vom gleichen Datum wie der angefijhrte Vertrag. Da-
nach hatte die Stadt allein die Gewinne schon in Verwahrung. Die
warmen Empfehlungen des Grafen von Gronsfeld fiir das Unternehmen
des Juden finden eine Erklirung in dem Interesse, das der Graf und
der Hauptmann von Kessel vom Galenschen Regiment an dem Schatz
hatten. Abraham Levi gesteht nidmlich in dem Revers zu, daf ihm
von den einkommenden Gewinnen, oder wenn der Gliickshafen nicht
vor sich gehen, zerschlagen oder nicht ausgezogen werden sollte, von
den Kostbarkeiten ohne Vorwissen der genannten Offiziere nichts
von der Stadt ausgehindigt werden solle. Denn die Gewinne sind, wie
ein Vernehmungsprotokoll des Rats ergibt, dem Levi von seinem
Schwager Meyer Wallich verschafft worden. Sie sind aber von diesem
fiir eine Schuld von 13 000 Reichstalern an den Hauptmann Johann
Bormann von Kessel verpfandet, der nun von der Stadt einen Revers
dariiber verlangt, daf ihm beim Erfolg des Gliickshafens die Summe
seiner Forderung an Meyer Wallich oder beim ,,Steckenbleiben’’ des
Unternehmens die Gewinne als sein ,,unstreitig besitzlich Pfand" aus-
gehindigt werden sollen. Der Graf von Gronsfeld, der ebenfalls Pfand-
recht an den Gewinnen hatte, hat darauf wegen anderweitiger Abfin-
dung verzichtet.

Offenbar fehlte es den Leuten an Geld und an Zutrauen zu der von
Levi aufgezogenen Lotterie. Jedenfalls scheint der Gliickshafen ,,stek-
ken geblieben’ zu sein. Die Stadt Minden hatte aber nicht nur kei-
nen Gewinn, sondern obendrein noch Verdruf wegen des ihr anver-
trauten Schatzes. Denn Kessel hatte seinem Schuldner Meyer Wallich,
in der Erwartung, daB der Gliickshafen doch noch einen erfolgreichen
»Fortgang gewinne’, bis Ostern 1632 Zeit gelassen und danach im
April 1632 wegen ,,Abfolgung des Hafens** vom Biirgermeister Lief-
fert ,,gute Vertrostung®, spater aber eine die Auslieferung verweigernde
Resolution erhalten. Nun verlangte er 1633 durch den Notar Costede
eine Erklirung vom Rat, ob er ihm den Gliickshafen ausfolgen lassen
wolle oder nicht, widrigenfalls protestierte er in aller Form und er-
klarte, daf er bei irgendwelchen Verlusten durch die Weigerung sich
»am Rat und gemeiner Stadt zu erholen expresslich fiirbehalten wolle.*

Ungefihr vier Wochen nach diesem Schreiben des Hauptmanns
von Kessel erfolgte eine ebenso geharnischte Protestation des Meyer
Wallich, daf der Rat auf keinen Fall irgendjemand ohne sein, des Ju-
den, Vorwissen, etwas vom Gliickshafen ausliefern solle. Auch er
wiirde sich im anderen Falle ,,erholen” und sie verklagen. Aus dem-
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selben Schreiben erfahren wir, daf der Hauptmann und der Jude sich
schon vor der mindenschen fiirstbischoflichen Regierung verklagt hat-
ten. Mit diesem ganzen Streit wollte dann die Stadt nichts mehr zu
tun haben, und auf dringliches Ersuchen und auf férmliche Verzicht-
erklirung des Rats hat schlieGlich die fiirstbischofliche Kanzlei den
Schatz in Verwahrung genommen. Damit hat die Stadt den jiidischen
Gliickshafen wieder aufgegeben, ohne daf ihr Abraham Levi das ver-
heifiene Gliick in goldbeladenen Schiffen zugefiihrt hatte.

AuBer dem Leihgeschift betrieben die Juden auch das Wechsel-
geschift. Aus dem Mittelalter liegen uns dariiber fiir Minden keine
Nachrichten vor. Wahrscheinlich hat es auch nicht die Rolle gespielt,
wie zu Beginn der Neuzeit, wo die Juden hier eine recht lebhafte Ta-
tigkeit entwickelten. Bei der Niederlassung der Juden in Minden im
16. Jahrhundert war die offentliche ,,Wechselei an Gold und Talern
den Biirgern zum Vorfang” untersagt; es war nur erlaubt, Geld zu
wechseln, wenn ihnen jemand ins Haus kam, und dann nicht hoher als
es gebrauchlich galt und gemeinlich gewechselt wurde . Diese Be-
schrankung auf das Haus findet sich 1609 nicht mehr . Als dann in
der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts zur Zeit der ,,Kipper und
Wipper die allgemeine Geldverschlechterung einsetzte und anschei-
nend 1619 und 1620 hier in Minden einen Hohepunkt erreichte, da
waren auch die betriebsamen Juden nicht unbeteiligt >. Dabei tat sich
besonders der Jude Salomon der Jiingere hervor, der auswirtiges gutes
Geld, wie spanische Mattier, Reichstaler u. a. in grofien Mengen ge-
gen ein gewisses Aufgeld einwechselte und dann einschmelzen lief. Als
ihn der Rat daraufhin belangte, bestritt er bei der Vernehmung, selbst
geschmolzen zu haben ®. Er brachte das eingetauschte Geld nach aus-
wirts. In diese Geschifte waren nicht nur auswirtige Kaufleute, die
das Geld mitbrachten, sondern auch angesehene Mindener Biirger, wie
Rudolf Schlicke, verwickelt, der dafiir vom Rat zu einer Geldstrafe von
2000 Talern verurteilt wurde. Scheint in Minden hauptsachlich ein
Stadt-Mindener Jude, eben der genannte Salomon der Jiingere, das
Wechselgeschaft betrieben zu haben, so miissen wohl die Stiftsjuden
sehr mit ithm konkurriert haben, denn er behauptete, dat die Hausber-
ger Juden, wenn sie gefragt wiirden, wohl 200 Biirger nennen konnten,
die mit thnen gehandelt hatten. Ubrigens will Salomon niemand ange-
sprochen haben. Die Biirger seien vielmehr zu ihm gekommen.

Durch den Aufkauf des guten Geldes und die Verbreitung minder-

% Vgl. die Geleitsbriefe des 16. Jahrhunderts. A 679, 698 usw.

62 Geleitsbrief von 1609 A 776.

% Vgl. Stange, Geld- und Miinzgeschichte des Bistums Minden (1913) 88 f.
Priebatsch, Die Judenpolitik des fiirstlichen Absolutismus im 17. und 18. Jahrhun-
dert. Festschrift fiir Diedrich Schiafer (1915) 573.
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wertiger Sorten kam es zu inflationistischen Erscheinungen in der Stadt,
die den Handel schwer schadigten. DaB an diesem Treiben hauptsach-
lich die Juden beteiligt waren, geht auch daraus hervor, daf die Min-
dische Judenordnung Bischof Christians von 1621 sich mit diesen Din-
gen viel eingehender befafite als die einige Monate spater erschienene
eigentliche Miinzordnung. Natiirlich haben beide Bezug auf die dama-
ligen heillosen Zustinde im Miinzwesen. So sagt die Judenordnung:
,Es sollen alle unsere Juden . . . bevorab alles gewinnsiichtigen Aus-
wechselns, Auskippens und Entfilhrung der goldenen und silbernen
Miinze sich dufiern und enthalten. Und insonderheit ernstlich densel-
ben auferlegt sein, keine Sorten, grofi oder klein, einzeln oder stiick-
weise zu dem Ende einzuwechseln, aufier Landes zu fiihren, noch
durch andere zu tun, damit dieselbe in Tiegel gesetzet und andere
Miinze daraus gepriget werden moge. Wie auch denselben hiermit
verboten sein soll, auf Reichstaler wider obgemelte unsere Verord-
nung Aufgeld [d.h. mehr als 1 Groschen fiir 1 Reichstaler] zu neh-
men oder dieselbe zu dem Ende an sich um kleine Miinze zu wechseln,
damit solche gute Miinze aufer Landes und andere untaugliche oder
kleinere dagegen eingefiithrt und also gemachsam es in vorige Unord-
nung wieder gesetzet werde . . .

Heifit es vom Standpunkte des Bischofs ,,aufer Landes®, so muBte
es vom Standpunkt des Rates heifien ,,aus der Stadt. Hierin gingen
die Interessen beider Teile weit auseinander. Fiir den Bischof Chri-
stian war Ausland alles jenseits der Grenzen des Fiirstentums Minden
und der Herzogtiimer Liineburg und Grubenhagen gelegene Land, wih-
rend das Ausland fiir die Stadt Minden jenseits ihrer Stadtmauern, zum
mindesten jenseits des Stiftes Minden begann. In Celle hat Christian
viel Geld gepragt, und er hat auch versucht, in Petershagen eine Miinze
anzulegen. Zur Einrichtung der Miinzen, Stellung von Miinzpersonal,
namentlich aber zur Besorgung des notigen Metalls zum Einschmelzen
bediente er sich der Juden, denen die Wechselei in ithrem Geleitsbrief
direkt zur Pflicht gemacht wurde: ,,wie sie auch gehalten sein sollen,
auf unser Begehr mit dem Wechsel gegen Barerlegung der kleinen
Miinze uns zur Hand zu gehn ®. Dabei handelte es sich offenbar
darum, cellisches Geld unter die Leute zu bringen und gegen anderes
umlaufendes einzuwechseln. Aber bei den strengen bischéflichen Vor-
schriften war wohl vom Standpunkt der Juden bei der Wechselei nicht
genug zu verdienen; auBerdem machten sie sich dadurch bei den Leu-
ten, namentlich in der Stadt, miBliebig. So ist es zu verstehen, wenn
zwel alte Juden in Minden den Bischof baten, sie nicht nur mit der
neuen Judenordnung, sondern auch mit dem Wechsel Zeit ihres Le-
bens zu verschonen. Wie es scheint, ist es auch gegen eine Verehrung

% Staatsarchiv Hannover, Celle Br. Arch, Des. 27 Nr. 470 Bd. 2.
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von 200 Talern, einer vergoldeten Kanne, eines Beckens, sowie
eines Ringes geschehen ®. Besonders riihrig als Miinzjuden im Dienste
des Bischofs Christian scheinen Seligmann Gans und seine Sohne ge-
wesen zu sein, zu denen auch der genannte Salomon geharte.

Interessant ist die Rolle, die der ,,grofe Jude” Berend Levi im
Miinzwesen des kurfiirstlich brandenburgischen Statthalters Graf Jo-
hann von Sayn-Wittgenstein spielte®. Dieser hatte vom Kurfiirsten
das Miinzrecht in Minden abgetreten erhalten. Bei der Einrichtung der
Miinze bediente er sich im weitgehendsten MaBe des Juden Berend
Levi. Dieser schlug dem Grafen auch den Miinzmeister Steffen Peck-
stein aus Goslar vor, der die Prigungen in Anlehnung an das braun-
schweigische Silbergeld fiir jenen vornahm, und zwar zuerst im Jahre
1654. Es war nun die Aufgabe des Juden Berend Levi, in Hamburg,
Amsterdam, Bremen, Hannover, Hildesheim, Hameln, Rinteln, Stadt-
hagen, Bielefeld, Geseke und anderen Orten Silbergeld zum Einschmel-
zen fiir die Miinze zu besorgen. Zu diesem Zwecke hat er fiir seine
Sohne 1655 einen Geleitsbrief vem Grafen von Wittgenstein ausge-
stellt erhalten.

Hauptsichlich wurden 2- und 4-Mariengroschenstiicke ausgepragt.
Dabei iiberschritt man bei weitem den notigen Bedarf. Es entstand
wieder eine Inflation in Stadt und Land Minden, und zwar einmal
durch eine von den Nachbarstaaten durchgefiihrte Wertherabsetzung
des wittgensteinschen Geldes, sodann durch Mangel an harter Miinze
bei Biirgern und Soldaten, da die Juden alles gute Geld aufgekauft
hatten. Nach einer Klage des Mindener Rates bei der Regierung in
Petershagen war die Verwirrung im Mindener Handel wegen der Ent-
wertung der Groschenstiicke so groB, daf die Kaufleute die Kram-
liden schlieen mubten. Sogar die brandenburgischen Offiziere nah-
men die Werbe- und Traktamentsgelder in Mindener Miinze nicht an,
und ebenso lehnten die ravensbergischen Stadte das Mindener Geld
ab. Die Kirise erreichte ihren Hohepunkt 1657.

In diesem Jahre fand auch eine Untersuchung gegen den Juden Bernd
Levi durch den Rat in Minden statt, offenbar im Zusammenhang mit
jener Geldkatastrophe, an der man ihm wohl ein gut Teil Schuld zu-
schrieb. Das Protokoll, das die Stadt an die kurfiirstlichen Rate in Pe-
tershagen im Juni 1657 eingeschickt hat, zeigt, in welch erstaunlich
groem Umfang Bernd Levi sein Wechselgeschift betrieben und wie
sehr er auch alles gute Geld unter Zahlung von Aufgeld aus der Biir-
gerschaft herauszuholen verstanden hat. Balzer Steffen sagte z. B. aus,
er habe dem grofien Juden Berend etzliche Jahre bisweilen und be-

9 Staatsarchiv Hannover, Celle Br. Arch. Des. 27 Nr. 298.

67 Die Mitteilungen hieriiber verdanken wir den Aufzeichnungen, die Herr
Oberstudiendirektor Dr. Stange-Bielefeld im Staatsarchiv Miinster und im Geh.
Staatserchiv Berlin gemacht hat. Vgl. Stange, Geld- und Miinzgeschichte, S. 159 ff.

Quelle: Westfélische Zeitschrift 93, 1937 / Internet-Portal "Westfalische Geschichte”
URL: http://www.westfaelische-zeitschrift.lwl.org



Die Juden in der Stadt Minden bis zum Stadtreglement von 1723 {35

sonders die letzten 114 Jahre haufig als Bote gedient, und zwar nach
Hannover, Hameln, Stadthagen, Rinteln und Herford. Von Hanno-
ver habe er grofe silberne Stiicke geholt, zu deren Uberbringung er
zweimal bespannte Wagen mitgenommen habe. Einmal hitten ihm
auch Soldaten tragen helfen miissen. Solch Silber wire dem Bericht
nach von Hamburg auf der Post gekommen, er hatte es in einer Juden-
witwe Hause empfangen. Von Hameln, Stadthagen und Rinteln habe
er auch oft Silber und Geld geholt, doch konne er nicht sagen, ob es
grob oder fein gewesen, da es fest verpackt und versiegelt war. Hatte
auch Geld nach Herford und wieder zuriickgetragen, so allemal
schwere Drachten gewesen; dergleichen auch andere ihm beigegebene
Boten in Herford hitten tun und ihm tragen helfen miissen. Sie hitten
das Geld bei des grofen Berend Levi Sohn in Herford abgegeben und
andere Gelder dafiir empfangen. Ahnlich duBerte sich ein anderer Bote.

Darauf folgen die Aussagen der Biirger. Einer von ihnen bekannte,
dat der Jude Levi vom Rittmeister Jordan 100 Dukaten bekommen
und auf 100 Taler 5 Taler Aufgeld gegeben habe. Andere bezeugten,
da6 sie selbst mit dem Juden mehr oder weniger umfangreiche Wech-
selgeschifte betrieben hatten. Der Kaufmann Ewert Frederking will
zu Anfang des Miinzwesens Levi etliche 100 Taler verwechselt haben,
woftir er thm graflich wittgensteinsche 2-Groschen und einen Guten
Groschen Aufgeld gegeben habe; spiter sei er von diesen Wechsel-
geschiften abgekommen, weil er den Unterschleif gemerkt habe. —
Hier wie bei anderen Zeugenaussagen kommt es deutlich zum Aus-
druck, daf es bei diesen Geschiften besonders darauf ankam, das gute
grofe Geld z. T. zur Einschmelzung, z. T. fiir andere Geschifte zu
bekommen und dafiir das minderwertige wittgensteinsche Geld unter
die Leute zu bringen.

Wiederholt hatte sich der Rat mit den entstandenen Geldschwierig-
keiten zu beschiftigen. Am 1. April 1657 beschwerten sich Backmei-
ster und Oldermann des Backamtes iiber die Miinze und verlangten
eine Brotpreiserhohung, und der Weinzapfer lieR dem Biirgermeister
mitteilen, daf er der Miinze halber das Mat Wein nicht mehr fiir 8,
sondern nur noch fiir 10 Groschen auszapfen konne. In der Rats-
sitzung vom 6. April, wo diese Frage wieder behandelt wurde, ist offen
der Vorwurf erhoben worden, daf die Juden, in specie der Jude Be-
rend Levi, in diesem Miinz-Poste der Stadt und Biirgerschaft iiberaus
grofien Schaden gebracht haben. Und es wurde gefordert, ,,daf die
Juden insgesamt aus der Stadt gewiesen werden muchten und daB
die Stadt des Judengeleidts sich darauf genzlich begeben solle”®. Ist
es auch nicht zu einer abermaligen Vertreibung der Juden gekommen,
so zeigt doch die Erwagung dieser Moglichkeit, wie grof die Mik-

e B 1223/1657.
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stimmung gegen die Juden war. Und gegen Berend Levi, den man fiir
den Hauptschuldigen hielt, muf es schon zu ernstlichen Drohungen
oder Gewalttitigkeiten gekommen sein, sodaf Schutzverordnungen no-
tig waren.

In den meisten uns vorliegenden Quellen der Stadt Minden begegnen
uns die Juden als Geldverleither oder Geldwechsler. Der Grund hierfiir
wurde schon angedeutet: Handel und Handwerksbetrieb, soweit sie in
Innungen organisiert waren, blieben ihnen verschlossen. Nur der
Troédel- und Hausierhandel standen thnen unter Umstinden
offen, ebenso die Schlichterei. Von einer solchen Betitigung der Ju-
den erfahren wir aus der bischoflichen Zeit iiberhaupt nichts. Das ist
aber nicht nur mit der Art der Uberlieferung begriindet, sondern hangt
teilweise mit dem bereits angedeuteten Wandel im jiidischen Geldge-
schaft zusammen. Seitdem das Pfandleihgeschift in den Vordergrund
trat, wurden die Juden durch den Verkauf der uneingelosten Pfander
wieder mehr auf das Gebiet des Handels gefithrt, allerdings in einer
ganz bestimmten Richtung, auf das Gebiet des Althandels. Man liek
diesen zu, obwohl auch er bisweilen schon von den Kramern, d. h. den
Einzelhandlern, als Konkurrenz empfunden wurde. Als ernstliche Be-
drohung mufiten diese aber den jiidischen Handel betrachten, als die
Juden unter dem Deckmantel des Trodel- und Pfandverkaufs sich
auch des Verkaufs neuer Waren bemichtigten und damit in die biir-
gerliche Wirtschaftsphiare einbrachen. Wann dieser Einbruch erfolgt
ist, ist weder fiir Minden noch allgemein mit Bestimmtheit anzugeben.
Vereinzelte Fille eines solchen Judenhandels mégen auch schon frither
vorgekommen sein, aber damals hatten die Juden weniger Veranlassung
dazu, weil ihre Geldgeschifte noch blithten und ihre wirtschaftliche
Lage noch besser war; andererseits wurden solche vereinzelte Uber-
griffe von den Innungen noch nicht so empfindlich gespiirt ®.

Hier in Minden war erst die unruhige Zeit des 30jihrigen Krieges
und die spatere Garnisonzeit sowie die Duldsamkeit der brandenbur-
gischen Regierung fiir das Ubergreifen der Juden auf andere Erwerbs-
zwelge gunstig.

Der Handel der Juden war Hausier- und StraBenhandel. Sie boten
thre Waren in H3ausern an, eine neue Taktik, die bei der gewerbe-
treibenden Biirgerschaft doppeltes Argernis erregte. Den StraBenhan-
del betrieben sie mit Vorliebe bei den Soldaten, vor den Toren und
in den Wachen, auf der Domfretheit und auf den Kirchhéfen. Auch
dieses Gebaren der Juden gab AnlaB zu Beschwerden der Biirger-
schaft und zu Klagen bei der Regierung. 1664 untersagte ein kur-
furstliches Reskript den Juden den Verkauf vor den Toren und in
den Wachen™. Denn es laft sich denken, daf manches Bauerlein aus

% Vegl. Grau 33. 7 B 110 Blaues Buch.
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der Umgebung seinen Weg durchs Stadtor zu den Kramern nicht
mehr fand, wenn es schon vor dem Tore beim Juden das, was es
brauchte, bekam, und zwar zu billigem Trodelpreis. Das angefiihrte
Reskript fordert ausdriicklich, daf die Juden im Kaufen und Verkau-
fen in ihren Schranken und bei dem Herkommen bleiben. Es erkennt
die Pignoration, d. h. das Recht, die Juden bei Uberschreitungen zu
pfinden, ausdriicklich an. Diese fiir das gewerbliche I.eben der Chri-
sten und Juden gleich wichtige Angelegenheit der Pfandung wird uns
noch in anderem Zusammenhang beschaftigen.

Wie zah die jiidischen Handler waren und wie wenig sie sich
letzten Endes um alle obrigkeitlichen Verfiigungen oder Drohungen
kiimmerten, zeigen die wiederholten Klagen der Kaufleute und Hand-
werker. Wenige Jahre nach jener Verfiigung, 1670, nahm eine neue
kurfiirstiche Verordnung ausdriicklich Bezug auf die Beschwerden des
Mindener Gewerbes ™. Sie wandte sich besonders gegen den jiidischen
Hausierhandel. Danach sollte es nicht gestattet sein, daf Juden oder
andere fremde Kramer, welche nicht das Biirger- oder Innungsrecht be-
saBen, in der Stadt Minden ohne Vorzeigung eines absonderlichen kur-
fiirstlichen Privilegs mit Herumtragung ihrer Waren und Hausieren
auBer den freien offentlichen Mairkten geduldet wiirden, viel weniger,
daB sie an einem Ort in der Stadt, es sei auf den Freiheiten oder sonst,
ithre Waren zu feilem Kauf auslegen diirften, und zwar bei Verlust
threr Waren. Im Anschluf daran wurde nicht nur das Recht des Ra-
tes auf Pfandung bestatigt, sondern auch der Regierung und dem Dom-
kapitel anbefohlen, jenen bei Verfolgung der angefiihrten Ubergriffe zu
unterstiitzen.

Interessant ist, daf die Anspriiche der Juden im Laufe der Zeit
immer kithner wurden, und daf sie versuchten, ganz offiziell in das
biirgerliche Gewerbe hineinzukommen. Zu Beginn des 18. Jahrhun-
derts hat der Jude Salomon Levi es verstanden, sich ein entsprechen-
des staatliches Privileg fiir den Kramhandel zu verschaffen. Um sein
Gesuch zu begriinden, hat er offenbar mit dem Argument gearbeitet,
daf das Mindener Kramamt nicht mehr in der Lage sei, die Biirger-
schaft geniigend zu beliefern. Als aber beim Regierungsantritt Frie-
drich Wilhelms I. die Stande des Fiirstentums Minden, wie tiblich, ihre
Gravamina dem neuen Herrscher vorgetragen haben, da muf sich auch
die Stadt Minden iiber das Gebaren der Juden, namentlich des Salo-
mon Levi, beschwert haben. Denn in der am 26. Juni 1713 auf die
Gravamina erteilte Resolution heifit es in Bezug auf die angefiihrte
Konkurrenz des Juden: Wenn das Kramamt vor dem Magistrat und
der Regierung glaubwiirdig nachweisen kann, daf es in der Lage ist,
die Stadt ausreichend mit Ware zu versorgen, und Regierung und Po-
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lizetkommission ermessen werden, daf die Biirgerschaft und Einwoh-
ner ihre Convenience finden mogen, so solle in puncto revocationes des
dem Juden Salomon Levi erteilten Privilegii niher verordnet werden.
Die Regierung habe darauf zu achten, daf der Jude bis zum Austrag
der Sache sein Privileg nicht ausdehne oder iiberschreite *.

Es war den Juden im allgemeinen verboten, mit den Dingen zu
handeln, die dem biirgerlichen Kaufmann vorbehalten waren. Bemer-
kenswert ist, daf in den Ratsbeschliissen oder kurfiirstlichen Resoluti-
onen des 17. Jahrhunderts als den Juden untersagte Handelsartikel
besonders hervorgehoben werden Wein, Korn, Tran, Leder usw. Ge-
genstinde wie Wein und Korn, waren schon von den Karolingern dem
Judenhandel entzogen worden, zu einer Zeit also, wo dieser noch kei-
neswegs so beschrinkt war. Diese Verbote sind charakteristisch fiir
das groBe MiBtrauen, das man den jiidischen Hindlern schon seit dem
frithen Mittelalter entgegenbrachte und das in einer Ratssitzung 1630
offen ausgesprochen wurde: ,,daf die Juden sich des Weinzapfens sol-
len enthalten. Man mit den schelmischen Juden sich sollte caute vorse-
hen, damit man nicht betrogen wiirde* ™.

Aus der zweiten Hailfte des 17, Jahrhunderts liegen Beschwerden
beim Rate vor, daf Juden mit eisernen Kesseln, Ofen, mit Garn und
indianischen Stoffen handelten. Sehr bezeichnend fiir die Geschifts-
tiichtigkeit und die Fahigkeit, neue Erwerbsmoglichkeiten zu erspihen,
ist das Angebot des schon erwahnten Salomon Levi, einen Juden an-
zuschaffen, der den Tabakhandel respicieren wolle. Die Tabakverar-
beitung, das Tabakspinnen und der Tabakhandel, fiir unsere Gegsnd
besonders charakteristische Gewerbezweige, waren damals noch nicht
innungsmabig organisiert. Der Rat beschlof aber 1691, sich nach
einem Biirger umzusehen, damit der Tabakhandel nicht, zum Nachteil
der Biirger, in die Hande der Juden komme ™.

Tatsachlich haben sich dann doch 2 Juden, Nathan und Seligmann
Spanier, anscheinend Gebriider, um 1700 mit dem Leder- und Tabak-
handel befafit, wahrscheinlich auf Grund irgendwelcher Privilegien.
Denn auch den Lederhandel wollte man den Juden im allgemeinen vor-
enthalten. Als Hauptberuf wird aber bei beiden ,,Schlichter” ange-
geben™. Auch ein anderes, fiir unsere Landschaft charakteristisches
Gewerbe wurde mit in die Geschifte der Juden einbezogen: der Lei-
nenhandel, mit dem sich um 1700 ein Geldauslether abgab. Schlief-
lich sei hier noch der Juwelenhandel erwihnt, den Meyer Levi betrieb,
von dessen Umfang wir aber keine Nachrichten haben.

Im Jahre 1669 bot ein portugiesischer Jude Daniel Abeierdan der
Stadt 30 000 Taler zu miBigen Zinsen an; dafiir wollte er aber die Er-
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laubnis haben, sich in Handel und Gewerbe zu betitigen. Der Rat
lehnte das an sich verlockende Angebot ab, weil es der Kaufmann-
schaft und den anderen Amtern sehr nachteilig sein wiirde™. Erst
wenige Jahre vorher hatten die Kramer eine Eingabe gemacht, daf sie
die Akzise nicht bezahlen konnten, weil die ,,fremden und heillosen*
Juden viel verkauften, sodaf die Biirger nicht wiifiten, wie sie sich
durchbringen sollten 7.

Wenn wir uns hierzu die oben mitgeteilte Liste der Juden um 1700
ansehen, so zeigen uns die angegebenen Berufe, daf die Juden ,,viel
verkauften®, d. h. mit den verschiedensten Dingen handelten. So fin-
den wir Fleisch-, Leder- und Tabakhandel in einer Hand. Auffillig
ist die grofe Zahl der Schlachter.

Auf die Schlichterei und den Fleischverkauf der Juden
miissen wir hier niher eingehen, weil er anscheinend einen fiir die or-
-ganisierten Knochenhauer bedrohlichen Umfang angenommen hatte.
Die ilteren Quellen enthalten noch nichts dariiber, Wieder erst aus
der Zeit des 30jihrigen Krieges erfahren wir etwas vom Schlachten
der Juden, und zwar anlaBlich einer Geleitsverlangerung fiir 5 Juden-

familien im Jahre 1641 %,

Diesen wurde ,,aus vielen Respekten, jedoch dem Knochenhauer-
.amt an ihren hergebrachten Gerechtigkeiten unschidlich* das Schlach-
ten erlaubt. Dafiir hatten sie die iibliche Akzise und eine jahrliche Ab-
gabe von 10 Talern pro annua recognitione an das Amt der Knochen-
hauer zu entrichten. Im Grunde hing diese Erlaubnis mit dem jiidischen
Ritus zusammen, wonach die Juden das Fleisch von nicht nach ihrer
Art getoteten (geschichteten) Tieren und bestimmte Teile nicht essen
durften. Diese von ihnen selbst nicht verwendeten Fleischstiicke konn-
ten sie verkaufen. Aus diesem urspriinglich beschrinkten Handel
machten sie bald ein Gewerbe. Dabei bedienten sie sich ihrer charak-
teristischen neuen Taktik: Sie trugen das Fleisch den Leuten ins Haus,
sogar des Sonntags wihrend der Kirche .

Dieses Geschiftsgebaren erregte den Unwillen der Knochenhauer.
Wiederholt beschwerten sie sich beim Rat und beantragten, den Ju-
.den das Schlachten zu verbieten. Besonders durch die starke Belegung
Mindens mit Soldaten scheinen die Juden den Fleischhandel ziemlich
ausgedehnt zu haben. Denn als es sich 1647 darum handelte, die Ju-
den ganz aus der Stadt auszuweisen, liec6 der Rat dem Knochenhauer-
amt anbefehlen, weil die Juden abgeschafft worden, dafiir zu sorgen,
daf die Herren Offiziere stets mochten Fleisch bekommen .

mg }%3“669' B 1246
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In den Conditiones et leges, der stadtischen Judenordnung, wird den
Juden das Schlachten und Fleischaushauen ausdriicklich verboten. Be-
merkenswert ist aber, daf ihnen in demselben Artikel der Handel mit
lebendigem gehorntem, Feder- und anderm Vieh stiickweise freigestellt
wird ®. Hierin haben wir einen Hinweis auf einen Erwerbszweig der
Juden, von dem in unseren Quellen sonst nicht die Rede ist, der spater
aber eine grofe Rolle spielte, den jiidischen Viehhandel.

Die Erlasse gegen den Fleischhandel hatten anscheinend keinen nach-
haltigen Erfolg, denn immer wieder beklagte sich das Knochenhauer-
amt iiber die Konkurrenz der Juden, namentlich auch iiber das Hau-
sieren, da ihnen selbst das Umhertragen des Fleisches, ja sogar der
Verkauf vor ihren eigenen Hiusern verboten war. Sie durften ihre
Woare nur in der alten Fleischbank am Kuhtor feilbieten. Im Jahre
1659 weigerten sie sich sogar, den neuen Scharn am Rathaus zum
Fleischverkauf in Gebrauch zu nehmen, wenn die Juden nicht abge-
schafft wiirden®. Wiederholt verbot 1660 und spiter 1670 die kur-
fiirstliche Regierung das Schlachten und Fleischverkaufen durch die
Juden ®. Aber, wie es scheint, hat sie auch diesen Verboten nicht den
notigen Nachdruck verliehen oder verleihen wollen, denn in einer kur-
firstlichen Resolution vom Jahre 1694 auf 2 Eingaben der Stadt
Minden wurde verfiigt, da den Juden, welche Nahrung durch Schlach-
ten treiben wollten, solches noch zur Zeit nicht verboten werden sollte,
da die Stadt Minden durch die jetzt in ihr befindlichen Fleischer nicht
zur Geniige mit Fleisch versorgt werden konnte®. Damit gaben sich
die Mindener Knochenhauer natiirlich nicht zufrieden, sondern boten
schlieflich eine Kaution fiir geniigende Fleischversorgung der Stadt
durch ihre Innung an, worauf dann Kénig Friedrich Wilhelm I. bei
seinem Regierungsantritt 1713 anordnete, dab ihnen diese Nahrung
private zu lassen und den Juden nicht weiter zu erlauben sei, abgesehen
vom Hausschlachten und vom Verkauf des Fleisches, das sie selbst
nicht essen durften ™.

Es ist interessant und bemerkenswert, daf die Zeit der Ausbreitung
der Juden in Minden die Zeit des 30;ihrigen Krieges, mehr noch die
darauf folgende Zeit des wirtschaftlichen Niedergangs der Stadt ist.
Es ist auffallend, daB es trotz dieses Riickganges im wirtschaftlichen
Leben grade die Juden nach Minden gezogen hat und da8 es sich, wie
wir sahen, ein portugiesischer Jude etwas kosten lassen wollte, wenn
er Handel und Gewerbe in der Stadt treiben durfte. Es scheint so, als
ob die Juden gerade auf dem Triimmerfeld mancher alten Handels- und
Gewerbebetriebe wirksame Betatigungsméglichkeiten sahen. Man wird
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stark an das Bild erinnert, das Grau® fiir das ausgehende Mittelalter
vom Aufstieg des Judentums in Regensburg zeichnet, wo das jiidische
Geschift aufwirtsging, als das christliche Gewerbeleben immer mehr
stockte. S. Stern® behauptet bei der Betrachtung der ,,Juden im preu-
Bischen Wirtschaftsleben™ in der hier in Frage kommenden Zeit, daf
der jidische Handel in Minden (Stadt und Land), ebenso wie in
Kleve-Mark nicht in Schwung gekommen sei, und sieht den Grund da-
fiir in dem wirtschaftlichen Niedergang der Provinzen. Diese Behaup-
tung ist nur bedingt richtig, namlich dann, wenn man an jiidische Gro&-
unternehmungen denkt. Die zunehmende Zahl der Juden, sowie die
zahlreichen Klagen der Kaufleute und Fleischer in Minden zeigen doch
recht deutlich, daf die Juden es im Kleinen sehr wohl verstanden, sich
im Mindener Wirtschaftsleben einzunisten. LLampmann® hat zweifellos
recht, wenn er die Mindener Judenschaft zu den Klassen rechnet, de-
nen es damals wirtschaftlich am besten ging. Der Grund fiir diese auf-
fallende Tatsache war eben das jiidische Geschiftsgebaren, in dessen
Mittelpunkt die Preisbildung stand. Gegen die billigen Preise der
Juden kam keine christliche Konkurrenz an. Diesen Handel mit
Schleuderpreisen bezeichnet Grau als ,,Sozialwucher®, dessen Grund-
lage das jiidische Leihgeschaft bildete®. Die hierbei angefallenen
Pfander — von gestohlenen Sachen, die mit Vorliebe beim Juden ab-
gesetzt wurden, abgesehen — kamen im Vergleich zu ihrem wahren
Wert sehr billig in den Besitz der Juden und wurden von diesen weit
unter den sonst iiblichen Preisen verkauft. ,,Sozialwucher war die Un-
terbietung des justum pretium, der auf der Gleichheit von Leistung und
Gegenleistung beruhte und dessen Storung die Gerechtigkeit und
Wohlfahrt des Volkes beeintrachtigte* **.

Wie wir schon von dem Geldgeschiaft der Juden feststellten, daf es
einer ,nationalen Eigentiimlichkeit” entsprach, so waren auch der
Trodelhandel und das Neuwarengeschéft wirtschaftliche Betriebsfor-
men der Juden, nicht nur weil das Gesetz der historischen Umstinde
keine anderen zulieB, sondern auch weil diese Erwerbsformen dem
wirtschaftlichen Denken, der ,,Wirtschaftsgesinnung® der Juden eben-
so wie ihrer Befihigung entsprach *.

Daf das Eindringen der Juden in das Wirtschaftsleben der Minde-
ner Biirgerschaft zu dessen Riickgang beigetragen hat, davon wird noch
in anderem Zusammenhang die Rede sein.

% A.a. 0. S 4014.
% A.a.0. 18, 129,
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IIi. Die religiosen, sozialen und rechtlichen Verhiltnisse der Juden.

Bereits im 14. Jahrhundert war, wie wir sahen, die Zahl der Juden
so grof3, daB man von einer Gemeinde sprechen kann. Sie hatte auch
damals schon ihre eigene Synagoge und einen Judenfriedhof. Die Sy-
nagoge war offenbar in einem stidtischen Gebiude untergebracht, fiir
das die Stadt einen Mietzins erhob. Im Zinsregister von ca. 1336—46
heift es: Synagoga judeorum XII solidos®. Dies ist leider der ein-
zige Hinweis, den wir aus dem Mittelalter fiir eine Stitte gottesdienst-
licher Ubung der Juden haben. Immerhin erkennen wir daraus, daf
den Juden in Minden damals freie Religionsiibung zugestanden war.

Als die Juden nach fast 2 Jahrhunderten im 16. Jahrhundert wieder
in Minden seBhaft wurden, gestand man ihnen auch zu, ithre Zeremo-
nien mit ihrer Synagoge zu gebrauchen, Beschneidung und Brauthaus
zu machen®. In den Schutzbriefen von 1579 bis 1621 ist dann von
dem Zugestindnis einer Synagoge und gottesdienstlichen Ubungen
nicht mehr die Rede, was wohl auf den Einfluf der Reichspolizeiord-
nung von 1577 zuriickzufithren ist, die namentlich insofern eine Be-
schrankung des jiidischen Kults brachte, als sie die Neuerrichtung von
Synagogen verbot. Daf eine Synagogec in Minden trotzdem bestanden
hat und geduldet wurde, geht aus dem Geleitsbrief von 1624 hervor,
der im iibrigen manche Verschirfung enthilt®. Darin wird den Ju-
den ,,ihre Synagoge andrer Gestalt nicht, denn ihre preces und Bet-
stunde ohne weitldufig Geplerr und Offendierung der christlichen Ge-
meinde und also wie vorhin geschehen, drein zuhalten, gut getan®.

Eigentlich bestand die Absicht im Rat, als iiber die Verlangerung
des Geleits verhandelt wurde, das Halten einer Synagoge ganz zZu un-
tersagen ””. Diese Bedingung erschien bei den folgenden Verhandlun-
gen den Juden unannehmbar; so hat man sich wohl auf die angefiihrte
Formel geeinigt.

Schroffer zeigte man sich 1647 bei der Abfassung der Conditiones
et leges, nachdem die Gegnerschaft gegen die Juden allerdings wihrend
des 30jahrigen Krieges erheblich zugenommen hatte *.

Danach durften die Juden keine offentliche oder heimliche Synagoge,
Schule oder sonstige Zusammenkunft mehr haben, noch auf thre Weise
predigen oder in der Thora lesen. Die Lasterung Jesu Christi, das
Fluchen auf die Obrigkeit, die Biirger und die Christen insgemein wur-
den strengstens verboten, bei Verlust ihres Schutzes.

Diese erste Conditio zeigt uns eine gegeniiber der fritheren Dul-
dung stark abweichende Auffassung, die anscheinend unter dem Ein-

8 Mind. Stadtbuch v. 1318, II Nr. 77.
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fluf der ablehnenden lutherischen Theologie stand; denn diese sah in
der Synagoge und Schule nicht nur die Stitte des jiidischen Gottes-
dienstes, sondern auch das Haus, darin Christus und der ganzen Chri-
stenheit offentlich geldstert und geflucht wird, die Stitte, die deshalb
bis auf den Grund verbrannt und vernichtet werden muf, wie Luther
selbst lehrte. Die zweite Conditio ld6ft in etwa einen Grund erkennen,
warum man nun den jidischen Gottesdienst und Unterricht nicht mehr
zulassen wollte. Nicht allein wegen der darin geiibten Gotteslisterung
und Verfluchung der Christen, sondern auch, weil man hoffte, die Ju-
den zum Christentum zu bekehren. Dem entsprechend verlangte man:
Es sollen die Juden alle Sonn-, Fest- und Bettage in der Stadt Kirchen,
am gewissen Ort, welcher ihnen angewiesen werden soll, die Predigten,
so von Bekehrung der Juden durch die Herrn Prediger zu Minden of-
fentlich gehalten werden sollen, mit Weib und Kind allesamt zu be-
suchen und anzuhoren schuldig sein, bei Starfe eines Reichstalers von
jedweder ausbleibenden Person.

Solche MaBnahmen hatten nur selten Erfolg. Es war daher ein gre-
Ges Ereignis, wenn eine Judentaufe erfolgte. Aus der hier behandelten
Zeit ist nur ein Fall im Archiv iiberliefert, und zwar durch ein Rats-
protokoll. Der Rat hatte sich im Februar 1690 mit der schwierigen
Frage zu befassen, was zu tun sei, da er zu Gevatter gebeten war zur
Taufe eines Judenmadchens, das einige Jahre bei dem Herrn Kanzler
gewesen war. Der Kasus war neu; man wubte sich nicht zu erinnern,
dafi so etwas schon vorgekommen war. Schlieflich wurde beschlossen,
dem Taufling 25 Taler und dem Prediger 4 Taler zu offerieren .

Die beiden Conditiones von 1647 iiber die Religionsiibung der
Juden in Minden fanden die Zustimmung der Juristen- und Theolo-
genfakultat in Wittenberg, die ihre Berechtigung in langen interessan-
ten Ausfithrungen begriindeten. Die liberale Juristenfakultat von Helm-
stadt schrankte ihre Zustimmung im Punkt der Synagoge wesentlich
ein und schrieb: Obwohl die Juden Synagogen, wo sie zuvor keine
gehabt, von neuem zu bauen nicht befugt sein sollten, konnten sie in der
Stadt Minden, wo sie eine Synagoge schon immer gehabt, unter dem
Vorwand einer widrigen Religion daran nicht verhindert werden.

Anscheinend hat eine diesem Helmstadter Gutachten entsprechende
Auffassung die Oberhand behalten. Jedenfalls liegen uns keine Nach-
richten von der SchlieGung der Mindener Synagoge vor. Sie ist waht-
scheinlich ebensowenig erfolgt wie die Durchfiihrung der Conditiones,
im Gegenteil erfuhren die Juden unter dem GroBen Kurfiirsten weit-
gehende Duldung, wobei allerdings religiose Motive, wie wir noch
sehen werden, die geringste Rolle spielten.

9 B 1223/1690.
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Damals befand sich die Synagoge im Hause des machtigen ,,Befehls-
habers” Bernd Levi, der aber wegen der Einziehung von Steuern mit
einigen Glaubensgenossen in Konflikt geriet und diesen den Besuch der
Synagoge verbot

Damit sich nun die Juden nicht iiber Beraubung ihres Gottesdienstes,
soweit er vom Kurfiirsten zugelassen war, beschwerten und Bernd Levi
nicht dariiber klagte, daf man seine Widersacher in seinem Hause ein-
und ausgehen zu lassen wider seinen Willen thm gleichsam aufdringen
wollte, versuchte die Regierung 1659 zu vermitteln. Sie schlug der
gesamten Judenschaft vor, einen anderen bequemen Ort zu ersehen und
einzurichten, damit ein jedweder Jude frei seine Betstunde halten
konnte, und niemand ohne Ursache davon ausgeschlossen werden
mochte. Ein entsprechendes Dekret blieb aber ohne Erfolg. Darauf
wurden beide Parteien vor die Regierung geladen, in Anwesenheit des
Statthalters Johann Moritz von Nassau miindlich vernommen und flei-
fig zum Guten ermahnt. Aber sie bliecben — besonders Levi und
seine Anhinger — steif und fest bei ithrer Meinung. Die Folge war,
daB den gesamten Juden, grofien und kleinen, keinen davon ausge-
schlossen, bei Strafe von 50 Goldgulden anbefohlen wurde, sich aller
Schule und offentlichen Zusammenkiinfte allerdings bis auf eine kur-
fiirstiche Verordnung zu enthalten, ,,alldieweilen die gesamten Juden
in Minden ohngeachtet alles ﬂeiféigen Zusprechens sich noch zur Zeit
wegen Annehmung einer einzigen Schulen oder Synagogen unter ein-
ander nicht vergleichen konnen, und dann so wenig vor Sr. Kurfiirst-
lichen Durchlaucht als auch den Einwohnern der Stadt Minden als
Christen nicht zu verantworten stehet, thnen . . . mehrere Schulen zu-
zulassen und einzuwilligen® *,

Die Mindener Judenfamilien hatten auch schon im Mittelalter einen
Judenfriedhof ”. Von seiner Existenz horen wir aber erst aus einer
Zeit, wo wahrscheinlich kein Jude mehr in Minden zu finden war. Wir
erwihnten die Stelle schon, als es zu zeigen galt, das offenbar im Zu-
sammenhang mit den allgemeinen Judenverfolgungen um 1350 auch die
Mindener Juden aus der Stadt entfernt worden sind. Es handelt sich
um die Urkunde von 1361 iiber die Verpachtung des Platzes des
Judenfriedhofs nebst 2 angrenzenden Girten an Ludolf Pocgh unter
der Bedingung der Riickgabe fiir den Fall, daf wieder Juden nach
Minden kimen®. Das Vorhandensein mehr noch eines Judenfriedhofs
als einer Synagoge im Mittelalter zeugt von dem Bestehen einer gro-
Geren Gemeinde. Denn nur die angesehenen und groferen Gemeinden

9% Stern 1, 25.
% Ebenda, 1, 2 Aktenteil Nr, 93.
97 Nach Schroder, Chronik v. Minden (1883) 211 hat der Judenfriedhof im

Mittelalter in der Simeonsvorstadt gelegen.
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hatten damals einen eigenen Begrabnisplatz. Dort wurden auch die
Toten der in der Umgebung angesessenen Juden beigesetzt, mochten
diese wieder kleinere Gemeinden bilden oder einzeln leben. Sie galten
als zu einer solchen angeseheneren Gemeinde gehorig®.

Nach der Riickkehr der Juden nach Minden im 16. Jahrhundert,
hatten sie hier zunichst keinen eigenen Friedhof. Bei den verschiedenen
Geleitserteilungen durch den Rat wurde zwar jedesmal versichert, daf
den Juden bei gegebener Gelegenheit ein Begrabnisplatz angewiesen
werden sollte. Dazu scheint es aber erst um die Jahrhundertwende
gekommen zu sein. Denn 1598 findet sich noch die gleiche Verspre-
chung, wihrend 1609 den vergleiteten Juden zugesagt wird, da6 sie
bei dem ihnen vor diesen ausgewiesenem Begriabnisplatz geschiitzt und
verteidigt werden sollten. Indes ist es fraglich, ob die Mindener Juden
diesen Platz angenommen haben. Sie scheinen vielmehr noch Jahrzehnte
lang an der Bestattung ihrer Toten in Hausberge, wo sie wahrschein-
lich in der Zeit der Vertreibung unter bischéflichem Schutz einen Fried-
hof hatten, festgehalten zu haben. Noch 1618 wurde den Juden der
Stadt Minden und 1621 den Juden des Stiftes Minden unentgeltliche
Bestattung ihrer Toten in Hausberge vom Bischof Christian zuge-
standen **°.

Von einer Gemeindeverfassung der Juden im mittelalterlichen
Minden liegen keine direkten Nachrichten vor. Die jiidische Gemeinde war
ja nicht nur ein Kultverband, in dessen Mittelpunkt die Synagoge stand,
sondern auch eine Sondervereinigung in kommunaler und rechtlicher
Hinsicht. Dies ist vielleicht hier in Minden, wo die Juden kein eigenes
Wohnviertel hatten, nach auBen weniger in Erscheinung getreten. Daf
die Gemeinde fiir ihre gottesdienstlichen Verrichtungen sowie fiir die
Verwaltung all ihrer inneren Angelegenheiten Lehrer oder Vorsanger
und Vorsteher hatte, ist im einzelnen nicht bezeugt, aber wohl ohne
weiteres anzunehmen.

Da sich die Juden nach ihrer Vertreibung wahrscheinlich zuerst an
anderen Orten des Stiftes aufgehalten oder angesiedelt haben, ehe sie
nach und nach wieder nach Minden zuriickkamen, war die Juden-
gemeinde im 16. Jahrhundert zuerst sehr klein, und von einer Leitung
ist noch wenig zu erkennen. Anscheinend stand sie im Zusammenhang
mit dem Seligmann Gans, dessen Familie und Nachkommenschaft im
16. und 17. Jahrhundert den Kern der spiteren Judengemeinde in
Minden bildeten. Sie nahmen in der ausgehenden Bischofszeit eine fiih-
rende Stellung ein. Ihre Mitglieder miissen nicht nur iiber groe Geld-
mittel verfiigt, sondern auch bestimmten Einfluf an einzelnen Héfen
gehabt haben. Seligmann Gans zahlte fiir sich und seine Familie fiir den

9 Vgl Stobbe 146.
100 Staatsarchiv Hannover Celle Br, Arch. Des. 27. Nr. 224 u. Nr. 470 Bd. IL
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ersten Schutzbrief 1571 1000 Goldgulden'”, fiir die Verlangerung
des Geleits 1579 1000 Joachimstaler*®, fiir den Geleitsbrief von
1591 auf 6 Jahre 500 Taler und verschaffte dazu der Stadt das kai-
serliche Privileg De non arrestando ™. 1598 und 1609 wurden fiir je
12 Jahre je 2000 Taler entrichtet™. Zu diesen als ,,Verehrung* be-
zeichneten Summen kam dann noch das jahrlich an die ,,SchoBherren®,
also an die Kimmereikasse zu zahlende Schutzgeld von 100 bzw. 150

Ta]ern.

Der alte Seligmann Gans muf zwischen 1598 und 1609 verstorben
sein, denn der Schutzbrief von 1609 lautet auf des seligen Seligmann
Gansen Sohne Salomon, Sostmann und Isaak. Es ist nicht mit Sicher-
heit zu erkennen, ob dieser Isaak derselbe 1st, der 1601 von der Ge-
samtheit der schutzverwandten Juden als ihr ,,Diener” bezeichnet wird
und fiir den schon Bischof Hermann 1579 vom Rat der Stadt ein Ge-
neralgeleit gefordert hatte, damit er, der Briefe bringen und Bescheide
holen miisse, ohne Gefahr, so oft es die Notdurft erforderte, innerhalb
und auberhalb der Stadt umhergehen und seine und seiner Genossen:
Geschifte erledigen konne. Auffallend ist allerdings, daB, wenn es
sich um ein und dieselbe Person handelt, der Isaak 1601, als er vom
Rat wegen ,,kommitierter Blasphemie® eingesperrt worden war und
sich seine Glaubensgenossen fiir ihn einsetzten, von diesen als ,,alter
kranker Mann® bezeichnet wurde, den man bis zum Ende des Pro-

zesses in 1thre Hiuser entlassen mochte *.

Nicht klar ist auch, in welchem Verhiltnisse zum alten Seligmann
Gans der Seligmann stand, der bei Bischof Christian eine gewisse Rolle
spielte und auch einmal 1621 als Rabbi bezeichnet wird. Als solcher
hatte er die an die fiirstbischofliche Kammerei jahrlich in den oster-
lichen Feiertagen zu zahlenden 80 Taler von den im Stift, nicht in der
Stadt wohnenden Juden nach eines jeden Vermégen unter sie zu ver-
teilen und in Petershagen einzuliefern®®. Wahrscheinlich war es der
alteste Sohn des Seligmann Gans, der seinen Wohnsitz in Petershagen
hatte. Denn in demselben Jahr 1621 sagt er, daf sein Vater 56 Jahre
und er 36 Jahre im Stift Minden sei und bezeichnet sich schon als alten
Mann, fiir den sein Schwiegersohn reisen miisse”. In demselben
Schreiben, in dem er Kanzler und Rite in Celle bittet, seinen Schwie-
gersohn Cramesier nicht aus dem Stift Minden auszuweisen, hebt er
besonders seines und seines Schwiegersohns Verdienste um das Fiir-
stentum Liineburg, insbesondere um das Stift Minden, hervor und weist
darauf hin, daf er mit dem Kanzler Schlingkraf nach Celle gereist sei

11 A 679, 02 A 698, 103 A 741,

14 A 758 u. 776. 105 B [246.,
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und es dahin gebracht habe, daf er ein gebiihrliches Rekompens erhal-
ten. Als die groBe Feuersbrunst im Stift Minden gewesen, habe er sie
durch Gottes Wort besprochen, daf selbige gestillet worden. Schlief-
lich seien sie oftmals wegen des Stiftes Minden verreist und hatten auf
solchen Reisen aus threm Beutel iiber 200 Taler verspendiert, wie den
fiirstlichen Herrn Riten z. T. wohl bekannt wire.

Tatsachlich scheint der Jude Seligmann vom Bischof Christian bzw.
seinem Drosten in Petershagen, wie von seinen Riten zu mancherlei
Diensten herangezogen zu sein. Er sorgte nicht nur fiir die gefangenen
Glaubensgenossen und beschaffte Ersatz fiir Juden, die aus dem Stifte
verzogen, sondern er versorgte auch die Miinze Christians mit einge-
wechseltem Geld . Bezeichnend ist eine Mitteilung des Drosten zu
Petershagen (1618), dak der Jude Seligmann einen Miinzmeister wisse,
der die Miinze zu Winsen an der Luhe anzunehmen sich erboten. Ob-
wohl zwar andere bei thm, dem Juden Seligmann, wegen solchen Miinz-
meisters angehalten, so wire er schuldig, solchen Miinzmeister dem gna-
digen Fiirsten vor anderen zuzuweisen'”.

Mit der Vermehrung der Juden wihrend des 30jahrigen Krieges und
namentlich unter der duldsamen Regierung des Grofien Kurfiirsten nah-
men auch die jiidischen Gemeinden festere Verfassungsformen an.

So wihlte die Gemeinde alle 3 Jahre ihre Altesten und Vorsteher aus
den angesehensten Familien. Sie vertraten die Judenschaft nach aufen
gegeniiber stidtischen und landesherrlichen Behorden, wie etwa Salo-
mon Gans und andere, die bei Geleitserteilungen immer zuerst genanat
wurden. Sie setzten den Gemeindehaushalt fest und veranlagten jedes
Gemeindeglied zur Steuer, deren Verteilung und Erhebung ihnen vom
Staat iiberlassen war. Sie iiberwachten Handel und Wandel ihrer
Glaubensgenossen, verwalteten die Kult- und Wohlfahrtseinrichtungen
und iibten eine gewisse Polizeigewalt, zu deren Durchfithrung ihnen
der Bann und Geldstrafen zu Gebote standen.

Das geistliche Leben der Gemeinde unterstand dem Rabbiner, der
damals ein Landesrabbiner war. Er iibte richterliche Befugnisse nicht nur
in religiosen oder Kultangelegenheiten, sondern auch in Geld- und
Schuldsachen. Dabei standen ihm zwei Beisitzer zur Seite. Seine
Strafgewalt umfafte Geldstrafen, Bann und AusstoBung aus der Ge-
meinde ",

Im Jahre 1650 ernannte der Grofie Kurfiirst Samuel von Hildesheim
zum Rabbiner von Minden, Ravensberg und Halberstadt, da er den in
seinem Lande vergleiteten Juden ,,zu Unterricht und Entscheidung
etwan vorfallender Streitigkeiten einen Rabbiner zu haben gnidigst ver-

108 Staatsarchiv Hannover Celle Br. Arch. Des. 27 Nr, 470.
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giinstiget.”” Die Juden sollten verpflichtet sein, ihre Klagen bei ihm
anzubringen, seiner Erkenntnis sich zu untergeben und dessen recht-
lichen Entscheidungen gebithrend nachzukommen. Wiirde sich der
eine oder andere demselben widersetzen, so sollte der Rabbiner Samuel
solche Verbrecher nicht nur in Bann zu nehmen befugt sein und solches
dem vom Kurfiirsten bestellten Befehlshaber und Vorganger Bernd Levi
melden, sondern die Widerspenstigen sollten auch dem Kurfiirsten je-
desmal 10 Goldgulden Strafe zu erlegen gehalten sein. Den Unterhalt
des Rabbiners sollten die Juden der genannten Landesteile nach Ver-
einbarung mit thm aufbringen. Es wurde ihm freigestellt, seinen Aufent-
halt in Minden oder in Halberstadt zu nehmen ***. Bemerkenswert an die-
ser Bestallung ist, dafi abgesehen von dem Wort ,,Unterricht™ die geist-
lichen oder kultischen Aufgaben des Rabbiners iiberhaupt nicht er-
wahnt werden, sondern nur seine jurisdiktionellen, an denen auch die
weltliche Obrigkeit Interesse hatte.

Obrigkeitliche, staatliche Gesichtspunkte standen auch im Vorder-
grund bei dem ersten Versuch einer umfassenden Organisation der ge-
samten Judenschaft in den westlichen Territorien des brandenbur-
gischen Staates. Allerdings ist man damals noch nicht iiber den Ver-
such hinaus zu einer allgemein giiltigen Verfassung gekommen. Trotz-
dem wollen wir hier und nicht in dem Kapitel iiber das Verhaltnis der -
Juden zur Obrigkeit auf das interessante Unternehmen eingehen. Denn
im Grunde handelte es sich dabeil doch um eine Angelegenheit der jii-
dischen Gemeinden. Und der Urheber und Trager des ganzen Planes
war der bereits genannte Bernd Levi, der in der Mindener Juden-
gemeinde eine besondere Rolle spielte **.

Bernd Levi aus Bonn, auch Bir Warendorf genannt, war ein unter-
nehmender gewandter Mann, Bankier, finanzieller Berater und diplo-
matischer Unterhandler, der Typ des damaligen Hofjuden. Er besafs
weitreichende Beziehungen in ganz Norddeutschland, wie schon seine
Wechselgeschifte zeigten, mit denen er die Miinze des Grafen Witt-
genstein versorgte. Den Kurfiirsten und die Landstinde verpflichtete
er sich wiederholt durch grofiere Geldvorschiisse oder Beschaffung von
Anleithen. Das Herzogtum Kleve soll er von Truppendurchziigen be-
freit und die Stadt Unna vor einer Einquartierung bewahrt haben. Er
war selbstbewuft, eitel und hoffahrtig im wahrsten Sinne des Wortes,
denn sein ganzes Streben ging dahin, sich fiirstliche Gunst zu ver-
schaffen. Aus Ehrgeiz und Herrschsucht glaubte er, den Versuch
wagen zu konnen, die gesamte Judenschaft der westlichen Territo-
rien des brandenburgischen Staates zu organisieren. Der Kurfiirst ging
auf seinen Vorschlag ein und ernannte ithn durch Patent vom 2. Fe-
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bruar 1650 zum ,,Befehlshaber und Vorganger” iiber die Juden von
Halberstadt, Minden, Ravensberg, Kleve und Mark. Die weitge-
steckten Aufgaben, die thm damit iibertragen wurden, lagen allerdings
ebensosehr, wenn nicht iiberwiegend, auf staatlichem Gebiet wie auf
dem Gebiet der jidischen Gemeindeinteressen. Und das kam in seiner
Bestallung auch klar zum Ausdruck. Er sollte die kurfiirstlichen Inter-
essen fleiflig beobachten, Sorge tragen, daf keine Unterschleife gescha-
hen, und daf keiner der Untergebenen die Vergleitung an sich reife.
Er hatte iiber die Aufnahme der Juden, die Hohe ihrer Abgaben, den
Ort ihrer Ansiedlung zu befinden. Er lief die Schutzgelder eintreiben
und an die kurfiirstliche Kammer abliefern.

Bernd Levi besaf weitgehende Machtbefugnisse iiber seine Glaubens-
genossen, sowohl als landesherrlicher ,,Beamter”, der wie ein Steuer-
kommissar riicksichtslos fiskalische Interessen vertrat, wie auch als
.»Vorganger”, als oberster Gemeindevorsteher, der die Rabbiner und
Kirchendiener einsetzte bzw. zur Einsetzung durch den Kurfiirsten
vorschlug. Seine beamtenmifBige Stellung kam auch darin zum Aus-
druck, daf der Kurfurst ihm landesherrliche Einnahmen, namlich das
Schutzgeld der Herforder Juden und das seines Schwiegervaters Isaak
Jakobs in Emmerich als Besoldung iiberwies . So sehr er nun im
Dienste seines kurfiirstlichen Herren aufzugehen vorgab, setzte er doch
seine eigenen Interessen nicht zuriick. Im Gegenteil, seine Eigensucht,
sein schroffes, herrschsiichtiges und zugleich feiges Wesen brachten
schlieGlich die ganze ihm unterstellte Judenschaft gegen ihn auf. Die
Juden von Minden, Ravensberg und Halberstadt verbanden sich mit
denen von Kleve und Mark, wo die Opposition gegen den ,,Vorganger*
am heftigsten war. Sie fanden sogar die Unterstiitzung der Sténde,
denen dieser eigenartige kurfiirstliche Beamte doppelt verhafit war. Von
allen Seiten wurde in Wort und Schrift gegen ihn gekimpft. Den Ju-
den von Kleve gelang es schlieflich, gegen eine Zahlung von 1200
Reichstalern ihren ,,Befehlshaber” abzuschiitteln. In Minden haben die
Gegner des michtigen Juden weniger Erfolg gehabt, Es ist thm zwar,
wie wir schon sahen, der Prozef wegen Munzverschlechterung ge-
macht worden, und die Stadt hat ihn ins Gefangnis gesperrt '**, wobei
seine ganze GroBmannssucht zusammenbrach und demiitige Bettelei um
Freiheit und Verleumdungen und Anklagen gegen die eigenen Glau-
bensgenossen zum Vorschein kamen. Schlieflich hat ihn aber der Kur-
fiirst, der in den Angriffen auf Bernd Levi Ungehorsam gegen seine
fritheren Erlasse und Beeintrachtigung seiner landesherrlichen Inter-
essen sah, befreit und ihn sogar 1657 mit einem neuen Patent in seine
alten Rechte als Vorgianger und Befehlshaber wieder eingesetzt *°.
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Damit war aber der Streit mit seinen Glaubensgenossen in Minden,
auf den auch in dem kurfiirstlichen Patent ausdriicklich Bezug genom-
men wurde, noch nicht beigelegt. Hierbei zeigt sich die eigentiimliche
Verquickung von landesherrlichen Aufgaben mit Dingen, die eigentlich
nur die jiidische Kultgemeinde angingen. Die Juden machten dem
Bernd Levi Schwierigkeiten bei der Einziechung nachstehender Straf-,
Bann-, Zuzugs- und Schutzgelder, sodaf der Kurfiirst Exekution an-
drohte. Einer seiner Gegner, Salomon Isaak, sollte 1658 aus dem
Lande verwiesen werden, weil er die von den samtlichen Mindener
Juden geforderten Fortifikationsgelder nicht bezahlt, sondern auch die
anderen Juden ,,allemal bei den vorgefallenen Extraordinirsteuern unwil-
lig gemacht habe”. Diesem sowohl wie dem Philipp Salomon verbot
der Befehlshaber Bernd Levi den Besuch der Synagoge, die sich in
seinem Hause in Minden befand.

Im Jahre 1660 ist der Streit mit seinem halb weltlichen, halb geist-
lichen Charakter sogar vor dem Kammergericht in Berlin gewesen, aber
an die Regierung in Petershagen zuriickgewiesen worden ™.

Wenn dem Bernd Levi unter anderem auch zugestanden worden
war, Rabbiner ,,anzuordnen’’, so ist bei dem Einflu&, den er bei dem
Kurfiirsten hatte, anzunehmen, daf er schon bei der Bestallung des
Samuel von Hildesheim, die gleichzeitig mit seiner eigenen Ernennung
zum ,,Befehlshaber und Vorginger Anfang Februar in Petershagen
erfolgte, mitgewirkt hat. Hiermit hangt vielleicht auch die Unterstel-
lung des entfernt gelegenen Halberstadt unter den Rabbiner von Min-
den und Ravensberg oder umgekehrt zusammen. Dies ist aber kein
Einzelfall. 1670 unterstanden die Mindener Juden dem Rabbiner Sa-
lomon Moyses Reinbacher in Halberstadt *?. 1692 sehen wir eine &hn-
liche Zusammenfassung der Judengemeinden unter ein Landesrabbinat.
Kohler *** hat wohl bei seiner Behandlung der Halberstadter Juden trotz
seiner Kenntnisse der Veroffentlichungen von S. Stern die Bestallung
des Berend Levi und des Samuel von Hildesheim, die sich wie die des
Salomon Moyses Reinbacher auf Halberstadt beziehen, iibersehen.
Denn bei seinem Bericht iiber die Ernennung des Rabbiners von Mag-
deburg und Halberstadt Abraham Liebmann zum Rabbiner von Min-
den, Ravensberg, Hohnstein und Derenburg, wundert er sich iiber diese
Ausdehnung eines Rabbinats und halt dies fiir eine Ausnahme. FEr
sicht den Grund hierfiir in der Tatsache, dafi der Vater des Abraham
Liebmann, Jost Liebmann, brandenburgischer Hofjude in Berlin war
und durch seine Beziehungen zum Kurfiirsten erreicht hat, seinen Sohn

16 Fbenda 81. Vgl. oben S. 144.

17 Stern 1, 2 Aktenteil 82: Instruktion fiir den Drosten von Ledebur.

18 Die Juden in Halberstadt und Umgebung bis zur Emanzipation. (Beitrige
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in dieses Amt einzusetzen und damit seinen Machtbereich, seinen Ein-
fluf und seine Einnahmen zu erweitern.

Die Ernennung des Liebmann auch zum Rabbiner von Minden und
Ravensberg fallt schon in eine Zeit, in der die jiidischen Gemeinden
von ihrer anfangs unter dem Grofen Kurfiirsten innegehabten Selbst-
stindigkeit eingebiift hatten. Es lag im Zuge der fortschreitenden
strafferen Ausbildung des absoluten Staates, sich mehr und mehr in die
Angelegenheiten der noch bestehenden bevorrechteten Organisationen
einzumischen. So nahm der Staat jetzt stirkeren Einflug auf die jii-
dischen Gemeinden, bei ithren Wahlen der Vorsteher, der Rabbiner, ja
selbst bei Fragen des Kultus und der religiosen Zeremonien. Die Ge-
richtsbarkeit der Rabbiner wurde beschrinkt. Rundfragen iiber die Ju-
den und ihre personlichen Verhiltnisse wurden ferlassen und ent-
sprechende Statistiken aufgestellt . —

,»Wetet, wanne joden mit uns wonaftich sin, de moten don plicht de
stad alse eyn ander borgere, id en si, dat se mid der stad sunderlike
vruntschap deghegdingen**. Dieser Rechtsbescheid der Stadt Minden
an die Stadt Hannover, auf den wir noch in anderem Zusammenhang
eingehen, wird auch von Riemer in seiner Darstellung der ,,Juden in
mniedersichsischen Stidten des Mittelalters”*** zitiert, und zwar in
einem Zusammenhang, wo er den ,,Verschmelzungsprozefs von Juden-
schaft und Stadtgemeinde schildert. Ob er diesen Vorgang vollig
richtig sieht und nicht zu giinstig im Sinne der Juden beurteilt, mochte
zweifelhaft erscheinen. DaB die Juden in den niedersichsischen Stadten
im 13. und 14. Jahrhundert , Biirger mit ,,gleichem Biirgerrecht” ge-
wesen seien, diirfte wohl nicht richtig sein. Diese Ansicht ist auch
nicht mit den Gottinger Privilegien zu begriinden, in dem der Landes-
herr dem Rat erlaubte, ut Moysen et suos heredes nostros judeos reci-
piant in suum ius commune civitatis et ipsos pro veris habeant burgen-
sibus fideliter placitando. Riemer folgert daraus: ,,mit der gleichen
rechtlichen Unterordnung unter die Stadtgesetze verbindet sich der Ge-
nuf3 des gleichen Biirgerrechts, wie es die iibrigen Biirger besitzen. Das
Biirgerrecht schiitzte den Juden auch gegen seinen traditionellen Patron,
den Landesherrn.” Er folgert falsch weiter mit dem an sich richtigen
Satz: ,,Wir stehn also um 1300 auf einer Stufe, wo die Stadt die an-
sassige Judenschaft in solcher Abhangigkeit hilt, da es dem Landes-
herrn nicht mehr moglich ist, die Aufnahme eines Juden zu hindern,
noch unbeschrinkt ohne Einverstindnis der Stadtgemeinde Juden einzu-
fithren.” Wir haben schon wiederholt angedeutet, daf auch der Bischof
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von Minden sich nicht der Erkenntnis entziehen konnte, dafi er ohne
Ubereinstimmung mit dem Rat seiner erstarkten Stadt keine Juden auf-
nehmen und schiitzen konnte und daf er daraus auch die Folgerung ge-
zogen und der Stadt Anteil am Judengeld und der Gerichtsbarkeit gege-
ben hat. Wir erinnern uns auch, daf laut der Beschwerdeschrift des Bi-
schofs der Rat wahrscheinlich auch ohne dessen Genehmigung Juden auf-
genommen hat, wie es nach der Riickkehr der Juden allgemein Brauch
geworden zu sein scheint. Es ist also richtig, daf die Judenschaft im-
mermehr in Abhingigkeit von der Stadt gekommen ist, und daf sie
der stad plicht alse ein ander borgere tun mufite, wenn sie nicht auf dem
Wege der Verhandlung eine andere Regelung erzielte. Es ist auch
richtig, daB die Juden damit auch das Recht auf den Schutz der Stadt
erlangten, aber eben doch nur im Sinne des Sachsenspiegels *** wie die
Geistlichen, Frauen und Unmiindigen. Die Entwicklung ging doch im
Mittelalter gerade dahin, mit der scharferen Auspragung des Begriffs
Biirger und mit der Ausbildung des Zunftwesens die Juden in sozialer
Bezichung noch mehr zu beschranken als vorher. Die Juden besafien
nicht das Biirgerrecht, sie konnten keine Amter bekleiden, nahmen
nicht an den Versammlungen der Biirgerschaft teil, waren im Erwerb
von Grundbesitz beschrankt, konnten nicht jedes Gewerbe betreiben
usw. Wenn sie in Urkunden bisweilen als Biirger bezeichnet werden,
so ist dies nur im uneigentlichen Sinne zu nehmen; es sollten dadurch
nur die ansidssigen von den fremden Juden unterschieden werden, die
etwa voriibergehend anwesend waren, oder es sollte heifen, daf die
Stadt sich ihrer annihme und daB der Friede, welcher sich iiber das
Stadtgebiet verbreitet, auch ihnen gelte. Diese Sitze Stobbes* haben
sich wohl fiir alle erforschten deutschen Stidte, in denen die Verhilt-
nisse der Juden klargelegt wurden, als richtig erwiesen. Sie werden
auch auf die niedersichsischen Stadte zutreffen. Fiir Minden gelten sie
ohne Frage. Auch in dem Abschnitt iiber das Verhiltnis der Mindener
Juden zur Stadtobrigkeit werden wir sehen, daf nirgends von dem
Recht der Juden die Rede ist, aus dem man eine politische und soziale
Gleichstellung mit den anderen Biirgern schlieken konnte. Im Gegen-
teil erweisen gerade die zahlreichen Sonderregelungen, die in Geleits-
briefen und Judenordnungen zum Ausdruck kommen, daf die Juden
nicht mit der Biirgerschaft ,,verschmolzen*, sondern eine Sonderstellung
einnahmen.

Die soziale und rechtliche Lage der Juden im Mittelalter war abge-
sehen von gewissen Grundziigen nicht iiberall gleich. Sie hing im allge-
meinen von den Judenschutzherren, den Fiirsten und Stadtobrigkeiten

ab. Von dem Verhiltnis der Juden zur Obrigkeit und seinen Aufe-

122 1 66, 1. 2 ALa, O, 38.
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rungen wird noch in dem folgenden Kapitel die Rede sein. — Hier
handelt es sich darum, zu zeigen, unter welchen Bedingungen die Juden
unter den Biirgern lebten, wie sie sich von ihnen unterschieden und nicht
mit ithnen ,,verschmolzen.

Das ganze Mittelalter ist erfiillt von dem Bestreben, eine scharfe
Scheidung zwischen Juden und Christen aufrecht zu erhalten. In dem
strengen Verbot der ehelichen oder auberehelichen fleischlichen Ver-
mischung von Christen und Juden diirfen wir ohne Zweifel mehr als nur
religisse Griinde suchen: ,,nationaler Widerwille” wie Stobbe ** sagt,
oder rassischer Widerwille, wie wir sagen wiirden, hat doch unausge-
sprochen schon eine Rolle gespielt. Es ist sehr interessant, daf gerade
um die Vermischung zu vermeiden, Papst Innozenz III. auf dem vier-
ten Laterankonzil 1215 gebot, daf sich alle Juden und Jidinnen in der
ganzen Christenheit durch ihre Kleidung von den anderen ,,Vélkern*
unterscheiden sollten (qualitate habitus publice ab aliis populis dlstmgu-
antur).

Die einzige Nachricht, die wir iiber besondere Judentrachten hler
aus dem Mittelalter haben, bezieht sich nur indirekt auf die Stadt Min-
den. Es ist das vierte der bei der Visitation der Diozese Minden er-
lassenen Dekrete des Kardinallegaten Nikolaus von Kusa vom August
1451. Es handelt von den Juden und schreibt unter anderem auch vor,
dab sie auf Hut und Mantel einen gelben Ring aus Stoff aufgeniht und
die Jidinnen zwei blaue Streifen tragen sollten '*.

Ahnlich verhilt es sich mit den Bestimmungen, die den Juden ver-
boten, mit Christen in einem Hause zu wohnen, gemeinsam zu essen,
zu baden, christliches Gesinde zu halten: uralte allgemeine Bestimmun-
gen, die fiir das Mittelalter in Minden nicht bezeugt sind, zweifellos
aber Geltung hatten und uns in unseren spiteren neuzeitlichen Quellen
noch begegnen. Wenn die entsprechenden Vorschriften auch teilweise
von der Kirche ausgegangen oder verbreitet worden sind, damit die
Christen nicht mit der jiidischen Religion in Berithrung kimen, so laft
sich doch nicht mit Sicherheit sagen, wie weit nicht auch hier schon
die Stimme der Art oder Rasse mitgesprochen hat.

Die Sonderstellung der Juden im Wirtschaftsleben wurde ja schon
behandelt. Auch in Bezug auf die Rechtsprechung unterlagen sie z. T.
anderen Gesetzen als die Christen. Von der obrigkeitlichen Gerichts-
barkeit werden wir noch in anderem Zusammenhang héren. Die oben
angefiihrten Rabbmerbestallungen vom Beginn der Neuzeit zeigten, dafi
die Juden bis zu einem gewissen Grade eine eigene Gerichtsbarkeit
hatten. Und das war auch schon frither so. Sie suchten nach Mog-
lichkeit Streitigkeiten unter sich zu schlichten oder zu entscheiden, um

20 Al a. O, 27 1031,
125 Schroder, Chronik 366.
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den ihnen verhaGten Christen keinen Einfluf auf die Rechtsverhaltnisse
ithrer, der Juden, ,,Nation’* und Religion zu gestatten und um ihr ,,na-
tionales* Recht anwenden zu kénnen'®. Sie hatten ihre eigenen Stra-
fen, die von ihren Oberen und Gemeindeorganen verhingt wurden;
darunter spielte der Bann in verschiedenen Abstufungen eine besondere
Rolle.

Kamen die Juden aber wegen Streit mit Biirgern oder wegen Ver-
gehen vor den weltlichen Richter, so wurde ihre mindere soziale Stel-
lung erst recht fiir sie spiirbar. Die Leistung des Judeneides wurde
z. B. in Soest in der demiitigenden Form verlangt, daB sich der schwo-
rende Jude auf eine Schweinshaut stellen mufite. Ist uns aus Minden
auch nichts iiber den Judeneid im Mittelalter iiberliefert, so diirfen wir
doch annehmen, daf man sich in Minden, wo das Dortmunder Stadt-
recht galt, der weniger verletzenden Dortmunder Art der Eidesleistung
bediente. Die Dortmunder Eidformel ging ihrerseits wieder auf den
Kolner und den Erfurter, den zltesten bekannten Judeneid, zuriick.

Nach der Dortmunder Art mufite der Jude, der den Eid abzulegen
hatte, mit dem Klager und dem Richter in die Synagoge gehen, seine
Hand bis ans Gelenk in das 3. Buch Moses, nach einer anderen Fas-
sung in das 2. Buch Moses legen und dann nach SchlieBung des Bu-
ches die Worte des Eides, die der Rabbiner (clericus oder pape) vor-
sprach, nachsprechen. Stotterte er dabei, mufte er jedesmal von vorn

anfangen und eine Bufie zahlen (,,pignus porrigere” oder ,,pand
doen®’) **7,

Fiir die Bestrafung von Verbrechen, die Juden begangen hatten, be-
standen zwar allgemeine Grundsitze in Rechtsbiichern und Stadtrechten,
wie z. B. im Sachsenspiegel ***, dessen Geltungsbereich sich bis in unsere
Gegend erstreckte, indes zeigte sich vielfach die Neigung, iiber jene
Rechtssatze hinaus die Juden schérfer anzufassen als die Christen, so die
Strafgelder fiir die Richter hoher anzusetzen oder Leibes- und Lebens-
strafen in schimpflicherer oder entehrenderer Weise zu vollziehen. Doch
ist wahrscheinlich, daf man auch in dieser Richtung in Minden nicht
sehr weit gegangen ist. Nach dem altesten vorliegenden Geleitsbrief
der Stadt von 1340 heifit es nur, daf die Juden etwaige begangene
Vergehen dem Rate zu Recht oder in Giite zu biifen und auszuglei-

chen hatten **.

Wie verschiedenartig in sozialer und wirtschaftlicher Beziehung die
Mindener Judengemeinde im Mittelalter zusammengesetzt war, ergibt

126 Stobbe 140 ff.

127 Frensdorff, Dortmunder Statuten und Urteile (1882) 1, 38. Vgl. dazu
E.inleitung7S.§X2XXXHI ff. — Maser, Die Juden in Dortmund, Diss. Miinster 1912,

128 111 7, 1
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sich aus der bereits angefithrten Urkunde von 1318 und dem Geleits-
brief von 1340, die die einzelnen gewif nach dem Einkommen gestaf-
felten Judenabgaben enthalten®°. Diese schwanken zwischen 10 und
1/, Mark damaliger Wahrung. Wenn der Jude Benit, der mit 3'/s Mark
veranlagt wurde, sich 1333 ein eigenes Steinhaus mit 2 Nebenhausern
kaufen konnte **, so kann man ihn wohl zu den begiiterten Juden rech-
nen, die es damals schon in Minden gab. Die Juden konnten also hier
Grundbesitz erwerben, was nicht iiberall der Fall war. Aus der uns
vorliegenden Uberlieferung gewinnt man den Eindruck, daf die recht-
liche und soziale Lage der Juden in der Stadt vor der grofien Juden-
verfolgung nicht schlecht war.

Als dann nach beinahe 2 Jahrhunderten wieder Juden in unserer
Stadt lebten, scheint man ihnen anfangs nicht besonders unfreundlich
begegnet zu sein. Nach der vorliegenden Uberlieferung wurden 1571
zunichst 4 Familien und eine Witwe offiziell in den Schutz der Stadt
genommen . Es wurde ihnen gestattet, 12 Jahre geruhsam und unbe-
schwert in der Stadt zu wohnen, thren Handel und ihre gewdhnlichen
Zinsgeschifte zu treiben. Wie sie sich dabei zu verhalten hatten, davon
war schon bei der Schilderung des jiidischen Erwerbslebens die Rede.
Auch die Kinder und das notwendige Gesinde, Migde und Jungen
- sollten den gleichen Schutz geniefen, sich jedoch des Handelns und
Wucherns enthalten. Wiirde einer von den Juden buBfillig, so sollte
er vor Rat und Vierzigern Abtrag zu tun zugelassen werden, ihrem
Geleitsbrief ohne Schaden. Wenn sich der eine oder andere mit Schul-
den beschwerte, brauchten es die anderen nicht zu entgelten. Starb einer
von den Eheleuten, stand es dem anderen Teil frei, wieder zu heiraten;
starben beide Eheleute, konnten ithre Erben deren Freiheit fiir den Rest
der Schutzfrist geniefien oder einen anderen Juden in ihre Stitte lassen.
Fremde oder wandernde Juden durften 1 Tag und 2 Nachte von ihren
Glaubensgenossen aufgenommen werden, und fiel thre Reise auf einen
ithrer Feiertage, entsprechend linger. Doch durften sie in dieser Zeit
keinen Handel treiben; es wurde ihnen aber ausdriicklich gestattet, von
den Biirgern Wand, Leinewand und anderes zu kaufen. In den 12
Jahren ihres Geleits sollten keine anderen Juden in der Stadt in Schutz
genommen werden. Wollten aber die ansissigen ihre Kinder begeben,
so sollten sie dariiber mit Rat und Vierzigern verhandeln, aber keine
auswartigen Juden mit einbeziehen.

In spateren Geleitsbriefen wurden manche der Bestimmungen erwei-
tert. Die Vorschriften iiber die Aufnahme von Verwandten oder Frem-
den wurden allmihlich verschirft. Zunichst sollte die Ankunft nur

B0 A 26 u, 57.
131 Mindener Stadtbuch I, Nr, 83.
22 A 679,
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dem regierenden Biirgermeister angezeigt werden, der seinerseits dem
Vierzig- und Amtmeister Mitteilung machte. Spiter, nach 1609, hat-
ten fremde Juden fiir den Aufenthalt von 1 Tag und 2 Nachten bei
hiesigen Juden 1 Mariengroschen fiir Geleit zu entrichten; sie mufiten
zu diesem Zwecke beim Stadtdiener ein Zeichen losen und es beim
Fortziehen dem Pfortner aushandigen. Wollten sie sich etliche Tage
langer bei ihren Verwandten aufhalten, mufiten sie vorher die Erlaubnis
des Biirgermeisters haben. Vergleitete Juden, die aus der Stadt verzie-
hen wollten, konnten es ungehindert tun, konnten auch an ihre Stelle an-
dere Juden bringen, wenn diese dem Biirgermeister und der Samtregie-
rung annehmbar und mit guten Fiihrungszeugnissen versehen erschie-
nen. Bezeichnend fiir die Verschlechterung der Stimmung in der Biir-
gerschaft gegeniiber den Juden ist die Zusicherung, die uns 1609 und
1621 begegnet ™, daf der Rat Mafnahmen gegen Belastigungen der
Juden treffen wollte: Die junge Jugend, Handwerksburschen und an-
dere sollten sich des unziemlichen Zunétigens, Werfens, Stofens, An-
schreiens und dergleichen Mutwillens enthalten.

Die judenfeindliche Stimmung, die zu Beginn des 17. Jahrhunderts
(1608) beinahe zu einer neuen Vertreibung gefithrt hitte, scheint sich
mit der Zeit namentlich durch die erwihnten Geldmandver gesteigert
zu haben. Sie fand 1621 Ausdruck in den Aufnahmebedingungen,
iiber die man im Rat verhandelte und die man auch zum Teil wirklich
stellte. Damals sollten die Juden unter anderem auf folgende Conditi-
ones vergleitet werden: einen Eid zu schworen, den Namen Christi
nicht zu lastern, an Festtagen die Tiiren verschlossen zu halten und sich
nicht auf den StraBen sehen zu lassen; wochentlich nicht mehr als einen
Goslarer Groschen Zins auf einen Taler zu nehmen, keine Synagoge zu
halten, keine fremden Juden ohne Bewilligung des Rates zu hausen
oder zu beherbergen **.

Diese Bedingungen, die teilweise auch wohl von der bischéflichen
Judenordnung von 1621 beeinflufit waren, bedeuteten eine erhebliche
Verschirfung gegeniiber fritheren Zeiten und wurden von den Juden
nicht ohne weiteres angenommen. Zu den beiden ersten Punkten er-
klirten sie sich bereit. Zum dritten Punkt, der ihre Geschiftsinteressen
beriihrte, machten sie Schwierigkeiten. Die beiden letzten Punkte er-
schienen ihnen unannehmbar: ,,Wenn es hier nicht beim Hergebrachten
bliebe, konnten sie auch die anderen Bedingungen nicht annehmen.*’

Wieweit der Rat den Juden entgegengekommen ist, zeigt der Schutz-
brief vom 15. Oktober 1621 %, Den Zinssatz belief man fiir Betrage

138 A 776 und 795.

138 B 1223/1621.

135 A 795. Mangelhafter Druck bei Bélsche, Skizzen aus Mindens Vergangen-
heit (0. ]J.) 1141,
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unter 30 Talern bei 114 Goslern, fiir hohere Summen bei 1 Gosler. Die
Erlaubnis der Synagoge unter bestimmten Bedingungen wurde schon
erwéhnt - Ebenso der letzte Punkt, der die Aufnahmen fremder Ju-
den betraf, worin sie sich den Beschliissen des Rats fiigen mufiten **.

Mit den heraufsteigenden Noten des 30jahrigen Krieges und der
Vermehrung der Juden hat sich diese Einstellung in der Biirgerschaft
nicht gebessert, sondern eher verscharft.

Wie ablehnend und miBtrauisch man den Juden im 17. Jahrhundert
gegeniiberstand, erkennt man aus den Ratsprotokollen bei verschiedenen
Gelegenheiten, z. B. wenn man den Juden Soestmann verhaften und
einsperren lieB, weil er eine christliche Hebamme genommen hatte, was
in einem anderen Falle nur in duBerster Not ausdriicklich genehmigt
wurde; der Jude Abraham sollte ,,bei Sonnenschein® aus der Stadt ge-
wiesen werden, wahrscheinlich, damit er keine Pfiander mitschleppte.
Den ,,schelmischen Juden™ sollte das Weinzapfen nicht gestattet wer-
den. Den Cantoribus sollte 1630 verboten werden, vor der Juden
Haiuser zu singen. In demselben Jahre begannen — soweit die Rats-
protokolle erkennen lassen — die Bestrebungen, die Juden vermittels
Anschlags aus den biirgerlichen Hausern zu schaffen. Entsprechende
Verordnungen wurden wiederholt erlassen. Der Rat behielt sich die
Kontrolle iiber die Verheuerung der Hiuser in jedem Falle vor. Spater
wurde auf das Uberschreiten dieser Bestimmungen hohe Geldstrafe
gesetzt.

Den Hohepunkt der judenfeindlichen Einstellung des Rates und der
Biirgerschaft bildeten — wenigstens nach aufen — die ,,Conditiones et
leges”, die 1647 abgefabt wurden und von deren Annahme man das
weitere Verbleiben der Juden in der Stadt abhingig machen wollte **.

Diese ,,Bedingungen und Gesetze" sind eine regelrechte ,,Judenord-
nung”, die aber nicht zur Ausfiihrung oder Anwendung gekommen ist,
weil vielleicht von christlicher Seite selbst Bedenken erhoben worden
sind, wahrscheinlich aber besonders weil die politischen Verhiltnisse
bald eine starke Beschrankung der stadtischen Selbstandigkeit und eine
fiir die Juden giinstige Landesherrschaft bra